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Esta publicacién monogréfica se suma al clamor de una sociedad indignada contra un anteproyecto de ley que pretende hacer retro-
ceder tres décadas los derechos de las mujeres y la propia democracia. Sin derechos de la mujer no hay democracia.

Es una obra colectiva en la que textos e imagenes se combinan con igual protagonismo para dar en comtn un NO rotundo a la
#LeyGllrdn. Pero tantas manos generosas también se han unido para decir SI, por medio de diferentes expresiones creativas como
la escritura, el dibujo, la pintura, el disefio grafico, la fotografia... Si al derecho de las mujeres a decidir libremente y sin ingerencias
sobre su cuerpo y sobre su maternidad. Pues eso es lo que esta en juego. Y eso es lo que une a las autoras y autores participantes en
un proyecto que ningun beneficio material les dara.

Un clamor desde la diversidad, que duda cabe. Se expresan puntos de vista diferentes, por ejemplo respecto a la vigente Ley Organica
2/2010 o a la jerarquia a dar a los muchos motivos que tenemos para exigir la total retirada del anteproyecto. Ahora bien, en ningun
caso se pierde de vista lo mas urgente: impedir un retroceso en el camino hasta ahora recorrido hacia el reconocimiento del derecho
a decidir de las mujeres. Y todo lo contenido en estas paginas dice LIBERTAD.

Todo el mérito de este proyecto corresponde a quienes han aportado su obra. El equipo editorial de la revista Trasversales nos hemos
limitado a mediar, a recoger y organizar estos materiales, a partir de una propuesta original de Maria Ramirez Meca, aunque, por
motivos de distancia "geografica”, no ha podido participar directamente en su disefio definitivo.

Después, todo vino rodado, gracias a la solidaridad de tantas personas, que habrian sido muchas mas si nuestras limitaciones no
nos hubieran impedido ir mas lejos. Los defectos que pueda tener esta publicacién son nuestros defectos, pues no tenemos la profe-
sionalidad editorial que corresponderia a la calidad de los contenidos. Sus méritos corresponden a las sesenta personas y colectivos
que aqui nos "hablan”, con la palabra o con la imagen.

Por ultimo, diremos que la ordenaciéon de los materiales nos dio muchos quebraderos de cabeza. Habiamos entendido, y entende-
mos, que este libro era algo parecido a una manifestacion popular espontanea, libre, no encuadrada en "columnas” cerradas: otra
forma de "tomar" la plaza o la calle, un hecho colectivo, si, pero cuya existencia deriva de la singularidad y la voluntad de muchos
cuerpos compinchados. No sabiamos como "ordenar" ese caos creador sin introducir un "punto de vista" particular encubierto como
estructura del todo. Asi que hemos optado por guiarnos por un orden alfabetico, para los textos y para la obra grafica, aunque inter-
calando ambos tipos de materiales segtin necesidades de la maquetacion.

En las paginas que siguen hay obras muy valiosas. Y excelentes personas que estan dando la cara por los derechos de todas y de
todos. Gracias.

No ala Ley Gallardon. Por el derecho a decidir de las mujeres.

#NoLeyGllrdn
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(traductora)
obstinados.wordpress.com

Adrienne Rich

Adrienne Rich: "Heterosexualidad obligatoria y existencia lesbiana” (1980)
Sangre, pan y poesia. Introduccion y traduccion de M* Soledad Sanchez Gomez (Barcelona:
Icaria, 2001).

En su articulo "The Origin of the Family", Kathleen Gough enumera ocho caracteristi-
cas del poder masculino en sociedades arcaicas y contemporaneas que yo querria utilizar
como marco: La capacidad de los hombres de negarles a las mujeres la sexualidad o de
imponérsela; de dirigir o explotar su trabajo para controlar el producto; de controlar o
apoderarse de sus hijos e hijas; de confinarlas fisicamente y prohibirles el movimiento; de
usarlas como objetos en transacciones entre hombres; de obstaculizar su creatividad o de
arrebatarles amplias dreas del conocimiento social y de los logros culturales. (...)

En el punto 3, Gough sostiene que las caracteristicas del poder masculino incluyen el po-
der de los hombres... de dirigir o explotar su trabajo para controlar el producto por medio
de las instituciones del matrimonio y la maternidad como produccién no remunerada;
la segregacion horizontal de las mujeres en el trabajo remunerado; la trampa de la mujer
cuota con posibilidades de ascenso; el control masculino del aborto, la anticoncepcidn, la
esterilizacidn y el parto; el proxenetismo; el infanticidio femenino, que usurpa las hijas a
sus madres y contribuye a una devaluacidn general de las mujeres

Estos son algunos de los métodos a través de los que se manifiesta y se mantiene el poder
masculino. Al mirar el esquema, lo que con toda seguridad queda grabado es el hecho de
que no nos enfrentamos a un simple mantenimiento de la desigualdad y de la posesion de
propiedades, sino a grupos de fuerzas omnipresentes que van desde la brutalidad fisica al
control de la conciencia, lo que nos indica que se esta teniendo que mantener a raya una
enorme y potencial fuerza contraria.
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Pocos saben que tengo otra hermana.

El azar nos separd al nacer.

Yo mamaba la leche de mi madre

mientras ella se secaba al sol.

Cuando perforaron mis orejas

ella sufri¢ la ablacion del clitoris.

Follé con hombres y sufri por todos;

a manos de uno solo se quebrd ella.

Me separé, lloré, abandoné mis suefos.

Ella muri6 unas cuantas veces

bajo piedras, acido, sida y malaria.

Su cuerpo se deshizo y se recompuso.

En una o dos ocasiones fue feliz de morir.

Mi hija crecié; mi hermana murié en el parto.
Afos después pari6 una nifia y se la quitaron.
Yo veo mi cuerpo envejecer; ella no tiene espejo.
Me pongo cremas antiarrugas

pero toda ella es un surco.

Yo hago listas de lo que le duele:

pero ella es la que administra su dolor.

De Las sumas y los restos (Devenir 2013)
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161 mi cuerno

t d i lr t Il-’

me pertenece... pese a gue otros quieran establecer sohre él

sus ordenes o podero marca, tal vez nueva letra escarlata

Al igual que mi alma independiente, libre, imposible de domesticar, sin amo, ni patria, ni religiéon en
grado cero de obediencia y servidumbre este cuerpo que habito con tiempo limitado y conciencia de
muerte, dolor y sufrimiento en él, ha de tomar sus propias decisiones pues suya es la palabra ultima. El
aborto pertenece al cuerpo, a mi cuerpo, a mi decision, sabiduria adquirida a través de golpes, ensefianzas
diversas, observacion, vida propia y ajena, es conciencia pues es pensar en el otro y no de manera egoista,
en quien nace ahora arrojandolo al mundo como quien arroja un desperdicio mas al cubo de la basura
en que nos hemos convertido. Cuando pienso en mi vientre lo hago desde la madurez, la consciencia. El
instinto maternal no consiste en parir nifios y abandonarlos a su suerte o que éstos lleguen al mundo por
razones de lo mas variopintas y lo mas alejadas del amor infinito con el que una madre HA DECIDIDO
traer esa nueva vida al mundo. Somos un saco de egoismo inmenso y de egocentrismo también, hablamos
del aborto pensando en nosotros mismos, hablamos de los nifios pensando en nosotros mismos y luego
sonreimos al ver a un niflo batiendo sus alas blancas puesto que su discapacidad no le permite alzarse y
pensamos qué pena, y en nuestro interior nos decimos que eso jamas nos pasara a nosotros. Nosotros de-
cidimos el bien y el mal y qué son por tanto esos bebés o nifios o inicio de ser humano que se va tejiendo
por diferentes circunstancias, que hay mas inhumano que una mujer violada que decide no seguir con
la semilla de su humillacién en el vientre sienta la ofensa sobre ella y el castigo y la comprensiéon o que
una nifia de apenas quince afos deba seguir adelante con un embarazo no deseado aun sabiendo que la
rabia que siente ahora mas tarde se la trasladara a su hijo durante toda su existencia. Qué grandes y graves
hipdcritas somos y qué bien nos lavamos las manos en aguas bien turbias, sucias. Las mujeres llegamos
al mundo sin existir siquiera, mas tarde fuimos objetos, el ritmo de procreacion, las que permanecen
quietas, las mutiladas, las intactas, a quien se juzga por todo comportamiento pues alguien ha de dictar
todo movimiento femenino, la trama de la historia tan bien elaborada para convertir a la mujer en mano
de obra barata, objeto de consumo, obrera y vientre fértil que engendra soldados. Negarse, no hay opcion
posible. Declaro que este cuerpo es mio y este vientre y que nadie tiene autoridad alguna para decidir por
mi, y que bajo leyes absurdas se esconden graves complejos de inferioridad, grandes cobardias, hipocresia
y patologias incluso. Las mujeres pueden seguir siendo masacradas, humilladas y violadas pero el mismo
hombre y ahora estado-hombre marcara las pautas para el castigo posterior, asi podremos controlarlas
del todo piensan, asi podremos ir lanzando nuevas cuerdas que aten sus manos y que anuden cada una
de sus piernas a uno de los hierros de la cama para una vez conseguido nuestro objetivo que estos objetos
de violacion fisica y de derechos y de procreacion a nuestro servicio y mando, nos ofrezca un producto
mas limpio, detallado, en un orden y armonia perfecta, una nueva raza tal vez, la semilla sin duda de todo
totalitarismo. Dictadura de piernas abiertas sometidas por el hombre-estado y mas tarde cosidas durante
la gestacion. Todo en el perfecto lugar que el consejo de sabios ha asignado segtn religion, poder, eso que
llaman politica o seres despreciables tan sélo. Yo denuncio y alzo mi voz contra ello.
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Bajo la mirada del caballero de 1a mano en el pecho
Perteneciente a la serie "Dialogues in the supermarket”
Oleo sobre papel de supermercado y lienzo.

60 x 73 cm.

1997
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Asociacion de clinicas acreditadas
para la interrupcion del embarazo (AGAI

http://www.acaive.com

Comunicado emitido por la Asociacion de clinicas acreditadas para la interrupcion del embarazo (ACAI)
tras conocerse los datos del ultimo informe sobre aborto registrado del Ministerio de Sanidad.

ACALI confirma que 104.275 mujeres habrian abortado ilegalmente si la ley del PP estuviera en vigor. Ya que
101.151 mujeres interrumpieron su gestacion en nuestro pais durante el afio 2012 por voluntad propia, a las
que se suman 3124 que lo hicieron por anomalia fetal grave. Supuestos, voluntad propia y anomalia fetal, no
contemplados en el anteproyecto de ley de los populares.

En consecuencia, y toda vez que la ley del PP entre en vigor, mas del 90% de las mujeres que decidan abor-
tar estaran abocadas al éxodo abortivo o a someterse a un aborto clandestino, circunstancia que pondra en
riesgo su salud y su vida.

El resto, las 6372 mujeres que abortaron por salud materna, tendran que someterse a un periplo legal, médi-
co e ideoldgico de inciertos resultados.

Toda vez que se han conocido los tltimos datos de aborto registrado, queda evidenciado que pese a los pro-
ndsticos del Partido Popular y los grupos antieleccion la Ley de SSR e IVE en vigor no ha producido ningtn
aumento del nimero de IVEs. Bien al contrario la tasa de aborto ha disminuido de 12,44 por cada mil muje-
res a 12,01, produciéndose un descenso del nimero de abortos de 5869. Es decir, hemos pasado de 118.259
interrupciones a 112.390 (un 5% menos).

Para los/as profesionales de los centros acreditados esta disminucion seria aun mas acusada si el Partido Po-
pular no hubiera impedido la aplicacién de un elemento basico y fundamental de la norma: la Estrategia de
Salud Sexual y Reproductiva que habilitaba los mecanismos necesarios y suficientes como para prevenir el
embarazo no deseado. Instrumentos tales como la educacion sexual como materia curricular en la ensefian-
za, el acceso real a los métodos contraceptivos y estrategias especificas de accién sobre grupos vulnerables,
tales como adolescentes y mujeres inmigrantes.

Nada de eso ha sido posible, por la negativa del PP a facilitar la prevenciéon del embarazo no deseado, y sin
embargo, pese a todo, la tasa de abortos ha disminuido.

En relacién al anteproyecto de ley presentado por Justicia, ACAI considera una aberraciéon que los/as pro-
fesionales de la psiquiatria se vean obligados, poniendo en riesgo su seguridad juridica, a ser "confesores"
de la vida intima de las mujeres que desean interrumpir su gestacion. Habida cuenta, ademas, de que sus
afectaciones psiquiatricas derivaran muy probablemente de la imposibilidad de abortar, de la prohibicion de
abortar y no de afectaciones psicoldgicas previas.

Resulta de una crueldad sin precedentes que una mujer pierda su privacidad, al verse obligada a "compare-
cer" ante los que seran custodios voluntarios u obligados de la moral religiosa de una minoria.

Por ultimo, ACAI quiere sefialar que, de entrar en vigor una norma que nos aleja completamente de la reali-
dad europea, las mujeres no solo perderian un derecho basico, sino que tendrian enormes dificultades para
encontrar, en su periplo médico y vital, profesionales que las puedan ayudar, ya que los médicos y sanitarios
podrian verse expuestos a 3 aflos de carcel y 6 de inhabilitacion si sus diagnosticos o informes preceptivos

no se adecuan a la ideologia politica de los hacedores de esta ley.
26 diciembre 2013
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a sus padres la intrrupcion de su emhbarazo.

Mujeres de 16 y 17 aiios que no han podido comunicar
Investigacion de ACAI [periodo julio 2010-octubre 2011)

Asociacion de clinicas acreditadas
para la interrupcion del embarazo (AGAI

http://www.acaive.com

La Asociacion de Clinicas Acreditadas para la Interrupcioén del Embarazo (ACAI) ha realizado una inves-
tigacion entre sus centros asociados durante el periodo comprendido entre julio de 2010 (entrada en vigor
de la Ley de SSR e IVE) y octubre de 2011, tomando como referencia un muestreo de 36.718 mujeres (a
las que se les realizé un Aborto Provocado) para establecer cuantas de esas mujeres accedian a una inte-
rrupcion a la edad de 16 y 17 aflos y cuantas de ellas, ante la imposibilidad de comunicarselo, accedian a
la IVE sin conocimiento paterno/materno o, en su caso, sin conocimiento de otro tutor legal.

Datos facilitados por las clinicas ACAI: mujeres 16 y 17 aiios (julio 2010 - octubre 2011)

El porcentaje de mujeres de 16 y 17 afos que han realizado una interrupcién de embarazo respecto al
total del muestreo ha sido de un 3,23%. Este porcentaje corresponde a un nimero total de 1186 mujeres
de 16 y 17 afos. De este nimero de mujeres (1186) de 16 y 17 aiios que han realizado una interrupcién de
embarazo 151 NO pudieron informar a su tutor legal.

En consecuencia, de las mujeres de 16 y 17 afios que han realizado una interrupciéon del embarazo, el 13%
no pudieron informar a su tutor legal. Lo que representa un 0,41% respecto al total de abortos.

De los datos aportados, se deduce que un 87% de las mujeres de 16 y 17 afios informaron a sus tutores
legales de la situacion, viniendo, en la mayoria de los casos, acompafadas por éstos al centro acreditado
donde se realizd la intervencion.

Motivos alegados por las mujeres de 16 y 17 aiios para no informar a sus tutores legales

Respecto a las razones que han alegado las mujeres de 16 y 17 afos para NO informar a sus tutores, se
relacionan con las motivaciones expuestas en la propia Ley de SSR e IVE: conflictos graves, violencia in-
trafamiliar, amenazas, coacciones, malos tratos y situaciones de desarraigo o desamparo.

Fundamentalmente las mujeres han alegado:

- Desamparo familiar

- Familias desestructuradas

- Progenitores en prision

- Riesgo de sufrir malos tratos. De hecho, se ha dado la circunstancia de que algunas menores magrebis
han presentado informes policiales y juridicos donde se reconocian los malos tratos infligidos a la me-
nor.

- En el caso de mujeres de 16 y 17 afios nacidas fuera de Espana, se da la circunstancia de que son mujeres
emancipadas que residen en el pais sin sus padres.

- Enfermedad paterna/materna invalidante o con patologia psiquica o psiquidtrica incapacitante.

- Padres abiertamente contrarios al Aborto Provocado. En estos casos la menor presenta un miedo pato-
légico a la respuesta paterno/materna.

- Padres que por voluntad propia renuncian a conocer y a acompafar a la menor en sus circunstancias.
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En el caso de las menores tuteladas por la Administracion, la actitud de las personas responsables esta
siendo en general colaboradora. Es decir, las autoridades no estan ralentizando los tramites administrati-
vos necesarios para realizar la intervencion. De manera genérica, el certificado de conocimiento por parte
del consejero, juez de menores o persona encargada de la tutela suelen expedirse con prontitud.

Tal y como ACAI ha defendido siempre, esta investigacion demuestra que la mayor parte de las mujeres
de 16 y 17 afios (entre un 80% y un 90%, segtin la comunidad auténoma) siguen confiando en sus padres
o tutores legales y, tal y como venian haciendo antes de la implantacion de la Ley de Salud Sexual y Repro-
ductiva, contintian haciéndoles participes de su situacion y de su decision.

Dicho esto, tenemos que sefialar que, sin embargo, existe un 13% de mujeres de 16 y 17 afios que por
diversos motivos no pueden hacer participes a sus padres de su situacion ni de su decision. Este porcen-
taje destacado de menores evitaria la tutela paterna por diversos motivos, pero casi todos ellos relativos a
graves conflictos en el seno familiar, situaciones de desamparo, desarraigo, violencia, etc.

De producirse un cambio en la norma de SSR e IVE dejariamos de ofrecer a estas menores una salida po-
sible, acorde con su situacion. Estas mujeres podrian acabar recurriendo a métodos clandestinos e ilegales
para interrumpir una gestacion que no pueden comunicar a sus progenitores o tutores legales. Por lo que,
desde ACALI reiteramos una vez mads la necesidad de luchar contra el aborto clandestino, en vez de desviar
esfuerzos contra una norma que ofrece una salida juridica a las mujeres de 16 y 17 aflos. Menores que,
ademas de afrontar un embarazo no deseado, se ven inmersas en una compleja situacién social, familiar
y personal.

Argumentacion juridica para mantener en la Ley de SSR e IVE el acceso de las mujeres de 16 y 17 afios
a la prestacion de IVE sin conocimiento del tutor/a legal

De acuerdo con la legislacion anterior, parrafo 4° del articulo 9 de la Ley Organica de Autonomia del Pa-
ciente, Ley 41/2002, de 14 de noviembre, la interrupcién del embarazo en menores de 18 se regia por lo
establecido con caracter general sobre la mayoria de edad; ello queria decir que la regla general era que la
menor necesitaba complementar o completar su capacidad para autorizar el Aborto Provocado, a través
del padre, madre, tutor, etc.; y que la excepcion era que fuera suficiente su solo consentimiento para la
intervencion.

A nuestro juicio la regla general debe seguir amparando la posibilidad de que sea la menor de 18 y mayor
de 16 afos la que decida sobre su interrupcion, y en consecuencia que no necesite completar su capacidad
con adulto alguno, en base a los siguientes argumentos:

A) No encontramos una razén que justifique la imposicion del art. 9.4° de la Ley 41/2002, salvo la moral,
toda vez que se permite a una menor de 16 afos prestar el consentimiento informado sin representacion
alguna en temas tales como amputaciones, tratamientos de quimioterapia o ligadura de trompas, por
ejemplo, y se restringe su derecho en relacion al Aborto Provocado.

B) El Cédigo Civil, articulo 320, prevé la emancipacion de un menor mayor de 16 afios, es decir, la po-
sibilidad de que un menor, mayor de 16 anos, disponga de su persona y patrimonio igual que un mayor
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de 18; dicho de otra forma, se reconoce la posibilidad a los menores mayores de 16 de que no necesiten
complementar su capacidad para ningtin aspecto de su vida. Resulta un contra sentido que se reconozca la
posibilidad de gestionar su persona y sus asuntos y sin embargo se les impida tomar libremente decisiones
sobre su salud.

C) El Cédigo Civil, articulo 46, prevé la posibilidad de que una mayor de 16 y menor de 18 contraiga ma-
trimonio; resulta dificilmente sostenible que se reconozca capacidad suficiente a nivel general para que
una menor de 18 pueda contraer matrimonio y decidir libremente ser madre, y sin embargo se restrinja
su libertad en relacion a la Interrupcion del Embarazo.

D) La Ley Organica 5/2000, reguladora de la Responsabilidad Penal de los Menores, sanciona los delitos
sexuales cometidos por menores, toda vez que se entiende que éstos tiene plena capacidad para discernir,
son conscientes de la gravedad de los hechos, y que su accion delictiva esta decidida de forma libre y vo-
luntaria. Es decir, un/a menor puede ser sujeto activo de un delito sexual, porque tiene madurez suficiente
para comprender lo que hace, pero a la misma menor no se le reconoce madurez suficiente para consentir
por si sola la Interrupcién de un embarazo.

E) En nuestra sociedad actual, la menor de 18 y mayor de dieciséis afios tiene derecho a decidir sobre
asuntos tales como el abandono de su formacidn, la conduccién de un ciclomotor, la integracion en el
mundo laboral, etc. Decide sobre materias realmente importantes en su vida presente y futura, y sin em-
bargo se pretende restringir su derecho a decidir en algo que afecta en forma directa a su salud. No se
entiende cual es el fundamento juridico de semejante contradiccion.

En definitiva para los/as profesionales de ACAI resulta dificilmente sostenible que se reconozca capaci-
dad suficiente a nivel general para que una menor de 18 afios pueda decidir libremente sobre aspectos

decisivos de su vida y, sin embargo, se restrinja su libertad en relaciéon al Aborto Provocado.

17 de noviembre de 2011.
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El PP ha planteado una contrareforma de la ley del aborto que es completamente infumable incluso para
el PP. No sé si las resistencias a la ley entraban dentro de un plan previo para primero tensar la cuerda
y después hacerse los centristas y demostrar voluntad de didlogo y moderacidn; si se trataba desde el
principio de presentar una ley tan restrictiva que cualquier pequefia modificacion posterior de la misma
ayudara a hacerla digerible o si se trata verdaderamente de la personalidad megalémana de Gallardén,
que tira a lo grande lo mismo para construir un tinel que para hacer una reforma legal que tumbe dere-
chos consolidados o consensos sociales. En todo caso el debate parece haberse centrado en el supuesto de
malformacion del feto, tan unanimemente criticado que es posible que finalmente se suavice.

Pues no. El problema de la contrareforma del aborto no es ése y me niego a centrarlo en ese aspecto. O el
aborto es un derecho de las mujeres a autodeterminarse, a la plena posesion de su cuerpo y su sexualidad,
o0 es una concesion que el poder nos hace para que en los supuestos que ese poder graciosamente conside-
re (y que han ido cambiando a lo largo de la historia) se nos permita abortar. Por supuesto que obligar a
una mujer a tener un hijo con una malformacién grave implica auténtico sadismo; pero obligar a una mu-
jer a tener un hijo que no quiere tener es igualmente intolerable y puede ser una situacion igual de dura.
No es la calidad del feto lo que conforma el ntcleo del derecho al aborto. No nos engafiemos, las mujeres
embarazadas de fetos con graves malformaciones seguramente terminen pudiendo acogerse al supuesto
de grave dafo psiquico, como el propio Gallardéon ha indicado. El dafio psicologico era un "coladero”
con la ley de 1985 y se pretende que sea ahora un coladero, aunque mucho mas estrecho y posiblemente
abierto sélo para estos casos de fetos con malformaciones.

Esta ley de aborto no pretende, ni de lejos, combatir el aborto: no contiene ni una sola medida para pre-
venir los embarazos no deseados. Tampoco creo que una vez aprobada aumenten significativamente los
abortos clandestinos. No estamos en los afios 70 ni 80, ni vivimos en Latinoamérica o Africa. Llevamos
30 afios de derechos asentados, hay una historia y un saber colectivo que no vamos a olvidar. Los viajes,
internet, las organizaciones feministas... es posible que ahora una mujer en lugar de acudir a una capi-
tal de provincia para abortar, tenga que desplazarse, quiza incluso por el mismo dinero y recorriendo la
misma distancia, a la frontera portuguesa o francesa en donde, seguramente, se abriran clinicas para esta
demanda concreta. Vamos a continuar abortando lo que necesitemos, por supuesto.

Lo aberrante e intolerable de esta ley es su espiritu, pues toda ella esta pensada para humillarnos a las mu-
jeres, para devolvernos a la minoria de edad franquista, para demostrar que el poder del estado, el poder
patriarcal, una concepcién muy concreta de la sexualidad, de los roles sexuales y sociales y de la familia,
esta por encima de nuestra autodeterminacién como mujeres. Desde luego es muy cierto que ésta es una
ley anti-mujeres y no anti aborto. De repente, las mujeres espafniolas nos encontramos con que si aborta-
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mos no somos responsables de nada, como las nifias pequenas, y que los unicos responsables del delito
son los profesionales que realizan el aborto. Es verdad que las feministas llevamos décadas pidiendo que
el aborto salga del cddigo penal, pero nos referiamos a eso: al aborto, y no a las mujeres.

Lo que esta ley hace es convertirnos en victimas irresponsables de nuestras propias decisiones tomadas
como adultas, como personas libres y conscientes de nuestros actos; nos convierte en menores. En los
paises gobernados por la religion o en las dictaduras, todas ellas fuertemente patriarcales, las mujeres
no son responsables penales de determinadas conductas que son delito, en cambio, si las cometen los
hombres. Esto no es una ventaja para ellas, aunque pueda suponer librarse del castigo concreto. A cambio
de ese librarse de una pena concreta lo que se hace es someterlas a un castigo perpetuo: el de la absoluta
desigualdad y sometimiento. No son castigadas porque se entiende que no son duefias de si mismas. Por
eso los castigados son los hombres, sus padres o maridos, porque se supone que son sus duefios. Los hom-
bres son libres y duefios de si, aunque sea para delinquir; se les supone capacidad de decision para elegir
cometer un delito o no; a las mujeres no se les reconoce siquiera esa capacidad. Exactamente ese mismo
principio es el que introduce esta ley.

Y por si fuera poco la discusion politica de la misma se esta haciendo en muchas instancias a espaldas
de las mujeres, sin mencionar siquiera que las tinicas que nos quedamos embarazadas y las unicas que
tenemos que enfrentarnos a la decision de abortar o no, somos nosotras. No son pocos los medios y los
comentaristas que han publicado comentarios sobre el aborto sin hacer una sola referencia a la voluntad
u opinion de las mujeres. No estoy diciendo que seamos las nicas que podamos opinar publicamente
pero desde luego no es posible discutir "del asunto" (como dice Rajoy) obvidandonos. No sélo porque es
algo que ocurre en nuestro cuerpo, que nos ocurre sélo a nosotras, sino porque, ademas y en todo caso,
finalmente s6lo nosotras tomaremos la decision de abortar o no, con ley o sin ella.

En ese sentido la rebelion de los barones del PP me parece muy bien, pero la ley es inadmisible, contem-
ple el supuesto de malformacién o no; y no porque lo digan los barones del PP, los profesores de derecho
o los editorialistas. Es inadmisible porque las mujeres no estamos dispuestas a permitir este recorte de
nuestros derechos, de nuestra libertad basica a autodeterminarnos; porque decimos que no a este intento
de minorizarnos, no a esta humillacién, no a la imposicion de otra voluntad que la nuestra sobre nuestros
cuerpos. Decimos que no a esta ley desde su primera letra hasta la altima. Decimos que no a esta ley en
su letra y en su espiritu.
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En este momento parece evidente ya que habra una nueva Ley de Aborto. Habra que esperar a ver qué tipo de ley
es. Esperamos y deseamos que sea mejor que la que tenemos y, en tanto sea mejor, apoyaremos su aprobacion y
la defenderemos de los ataques de los antiabortistas, asi como de la necedad del Partido Popular cuando continta
diciendo que no es algo que le importe a la sociedad, cuando segun las tltimas cifras dadas a conocer el dia 2 de
diciembre de 2008 el numero de abortos no deja de crecer. Es evidente, por tanto, que existe esa necesidad, en pri-
mer lugar, y en segundo lugar que es importantisimo que estemos seguras de que esos abortos se hacen en buenas
condiciones de seguridad para las mujeres, tanto legal como sanitaria.

En cuanto a la primera cuestion, las cifras de aborto no paran de crecer, es obvio que no se esta abordando ningu-
na politica que permitiera enfrentar ese crecimiento. Ademas, se da la eterna cuestion de que los mismos que se
manifiestan contra el aborto son los que se niegan a introducir en la escuela ningtin tipo de educacion sexual, y los
mismos también que se oponen a que los métodos anticonceptivos sean accesibles.

En cuanto al aborto en si, salga la ley que salga, muchas de nosotras no estaremos plenamente satisfechas y consi-
deraremos que es necesario seguir luchando hasta conseguir que esta intervencion sea, como deciamos en los 70,
libre y gratuita. Sélo asi podriamos decir que la ley nos satisface plenamente, y no parece que eso vaya a pasar ahora.
Por ello, seguiremos trabajando atun después de la ley sosteniendo la opiniéon de que el aborto es un derecho de las
mujeres en cualquier momento. Sin plazos, sin necesidad de justificar nada ante ninguna instancia.

Obviamente, el aborto es una intervencion agresiva por lo que lo mejor desde el punto de vista de la salud es traba-
jar porque su uso descienda al maximo. Pero siempre sabiendo que es imposible imaginar una sociedad sin aborto
porque, sea la que sea la informacion o las posibilidades anticonceptivas, siempre habria un fallo, un olvido, un
cambio de opinidn, un cambio en las circunstancias. Hoy sabemos, gracias a la antropologia y la demografia, que
el aborto es un fenémeno universal y que en todas las sociedades y en todos los periodos histéricos las mujeres han
abortado, fuera cual fuera la dificultad para hacerlo.

Por ello, porque el aborto no va a desaparecer del panorama politico en mucho tiempo, las feministas debemos tra-
tar de mantener viva y aumentar la conciencia social y politica del aborto como derecho de las mujeres; porque el
aborto es un tema decisivo dentro del feminismo, porque cuando hablamos de aborto estamos hablando de politica
de género y, por tanto, tenemos que estar permanentemente presionando para ampliar los limites, porque lo cierto
es que, aunque no lo parezca a primera vista, los antiabortistas han tenido algunos importantes éxitos en la tltima
década -que detallaré luego- y porque mientras el aborto siga siendo una frontera en las politicas de género, siempre
cabe la posibilidad de que se produzca un retroceso.

Quisiera comenzar sefialando dos argumentos esenciales en la defensa de la libertad reproductiva desde el punto
de vista feminista:

1-El primero es el derivado de la conexién biolégica entre cuerpo femenino, sexualidad y reproduccion. Se dé en
las condiciones en las que se dé, el embarazo es un proceso que se da en el cuerpo de la mujer. Desde este punto de
vista las mujeres tendrian que poder controlar sus cuerpos y su capacidad de procrear como extension del principio
general de "integridad corporal” o "autodeterminacién corporal”. Esta idea es la mas esgrimida en la defensa del
derecho al aborto y la mas facilmente comprensible.

2- El segundo es un argumento basado en la posicion social de las mujeres. Esto es, que en tanto que exista la di-

22



vision sexual del trabajo son las mujeres las mas afectadas por el trabajo de la
reproduccion y, por tanto, también desde este punto de vista, tiene que recaer
sobre ellas la decision acerca de la contracepcion, aborto y crianza.

La primera idea, como sefnala Rosalind Pollack Petcheski (Abortion and
Woman's Choice. The state, Sexuality and Reproductive Freedom), enfatiza
la dimensién individual de la reproduccion, y la segunda la dimension social
de la misma. La primera apela a una dimension fija, inalterable, de la vida bio-
légica; la segunda a una construccion social desarrollada histéricamente que
podemos cambiar. El punto de interconexion entre ambas ideas seria entender
que el derecho a la integridad corporal va mas alla del derecho a abortar, que
tenemos que entenderlo como un verdadero derecho a elegir que podria in-
cluir, en su caso, el derecho a no ser obligada a abortar.

Como feministas de izquierdas no queremos quedarnos en la mera reivindica-
cion del aborto formulado como derecho a elegir individualmente concebido
porque entendemos que la libertad reproductiva es social e individual al mismo
tiempo. La reproduccion opera en nuestros cuerpos, pero opera también en el
corazon de la vida social. Asi, un andlisis coherente de la libertad reproductiva
requiere una perspectiva con dos niveles. Por una parte, tenemos que defender
el derecho de las mujeres a controlar sus cuerpos, a gozar de "autonomia cor-
poral” plena. Y por el otro, tenemos que luchar también por una sociedad en
la que la responsabilidad de la contracepcion, procreacion y crianza no recaiga
exclusivamente sobre las mujeres.

Ambeas cosas tienen que ir ligadas o la libertad quedara vacia de contenido. Y
no siempre es facil unir ambos aspectos que incluso podrian parecer en algin
nivel contradictorios. Para encontrar ese punto de convergencia vamos a seguir
a Petchesky en su andlisis y para explicar el principio de "mi cuerpo es mio"
desde tres punto de vista: desde el punto de vista de los derechos individuales,
desde el punto de la biologia y desde un punto de vista social (marxista).

1- Este principio de "mi cuerpo es mio" es un principio netamente liberal. Co-
mienza a utilizarse, a pensarse, con la revolucion inglesa del siglo XVII donde
Leveller afirma que "la propiedad de cada uno sobre si mismo" es un dere-
cho natural. Una persona, para ser una persona, tiene que tener control sobre
si misma, sobre su cuerpo y su mente. Esta idea era muy progresista para la
época y aunque formulada en masculino tuvo especificas aplicaciones para la
condicién de las mujeres en el siglo XVII: el matrimonio como un contrato,
las restricciones del maltrato, la liberalizacion del divorcio... asi como otras
implicaciones radicales que afectaron a hombres y mujeres: la introduccién
del habeas corpus, las restricciones a la tortura y, sobre todo, la resistencia a la
idea de que el cuerpo podia ser vendido, alienado, a cambio de un salario. En
este sentido no se formulaba sélo como un derecho individual en un sentido
abstracto, sino como un limite que se ponia a la mercantilizaciéon del cuerpo

ante la emergencia del capitalismo.

La idea de que el control sobre el cuerpo es una parte esencial de ser un in-
dividuo, con necesidades y derechos es quiza el mas poderoso legado de la
tradicion politica liberal. Se formul6 en el XVII y se ha mantenido hasta ahora,
momento en que el capitalismo salvaje y sin limites estd de nuevo en un proce-
so de legitimacion de la venta del cuerpo o de cualquier parte del mismo.

2- Desde el punto de vista de la biologia es evidente que hay una conexion di-
recta entre el control sobre el propio cuerpo y las reivindicaciones feministas.
Debido a que el embarazo se produce en el cuerpo de las mujeres, la posibili-
dad de sufrir un embarazo indeseado afecta a las mujeres de un modo especifi-
o, no s6lo como potenciales criadoras de nifos. Por tanto, como hemos dicho
antes, la teoria y la practica individuales del control de natalidad proviene de la
condicidn bioldgica femenina y es mas basica que cualquier otra.

En tanto el cuerpo de las mujeres sea el tnico medio de "producir” nifos, la
conexion entre la libertad reproductiva de las mujeres y el control sobre sus
cuerpos representara una necesidad material. Pero este mero hecho biolégico
ha tenido una importancia descomunal: que sean las mujeres las que se que-
dan embarazadas ha sido el origen de nuestra desigualdad. Y sin embargo,
dejemos claro que no es la biologia la causante de la subordinacién de las mu-
jeres, sino que lo es la biologia mediada por la organizacion social y cultural.
Porque si bien son las mujeres las que se quedan embarazadas, la cuestion de
cuando, bajo qué condiciones y con qué objeto deben ser, o son tomadas, las
decisiones reproductivas, eso, es una cuestion social. Y tampoco es inevitable
que sean las mujeres las que se ocupen de los nifios, por lo que es evidente que
la reproduccion tiene también una dimension social y politica, material, que
muchas veces se olvida y nos quedamos en la pura reivindicacion del derecho
al propio cuerpo sin mas, en la cuestion puramente bioldgica.

;Cual es el problema de quedarnos en ese estadio sin pasar al siguiente? Que
si nos quedamos ahi y mantenemos que la decision de abortar inicamente co-
rresponde a las mujeres existe el peligro potencial de reforzar la idea de que la
reproduccion es inicamente cosa de mujeres, algo estatico y abstracto que no
puede cambiarse; ese es el problema de la formulacién liberal de los derechos.
Asi es, por definicion, la reivindicacion liberal de los derechos individuales;
se plantea siempre como reivindicacidon "clavada” en un determinado orden
de cosas que aparece como inmutable. Son demandas para uno mismo que
no tienen el poder de desafiar la estructura social, las relaciones sociales de
produccién y de reproduccion. La reivindicacion de derecho al aborto como
derecho a elegir suele fallar al obviar la relaciéon social y la division sexual del
trabajo. Porque si hay algo que las mujeres tenemos que seguir cuestionando
son las relaciones sociales de produccién y reproduccion.

Entonces, ;cdmo podemos superar la aparente contradiccion entre el control
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de las mujeres sobre su reproduccion (sentida por cada una de ellas como algo
fuertemente individual) y la necesidad de no ser definidas por ella?

3- Marx aborda esta cuestion cuando explica la diferencia entre derechos bur-
gueses y derechos sociales. El derecho individual, liberal, burgués... seria la
condicién necesaria y el medio para construir un movimiento con conciencia
de clase, pero estos derechos no pueden acabarse en si mismos o se convertiran
en contraproducentes para los mas fragilizados, en este caso para las mujeres
mas vulnerables, pero, desde el punto de vista feminista, para todas las mujeres
en cuanto clase o grupo, condicionado por una definicién bioldgica. Por tanto
hay que mantener en la agenda el cambio social con la misma intensidad que el
derecho al propio cuerpo, cosa que no siempre consigue hacer el movimiento
feminista.

La idea de que la reproduccion bioldgica es una actividad social, distinta de
la actividad de crianza y determinada por las condiciones materiales y las re-
laciones sociales, es esencialmente marxista. La contracepcion, las practicas
sexuales, el aborto, han sido transformados socialmente e historicamente. Una
mujer no queda sin mds embarazada, sino que lo hace bajo ciertas condiciones
materiales que ponen limites al proceso natural; por ejemplo, las condiciones
sanitarias, las condiciones de alimentacidn, etc.; y el embarazo se llevara ade-
lante también dependiendo de determinadas condiciones: el tipo de trabajo,
las horas de descanso...

Lo que queremos decir con esto es que si no se produce el cambio social, es
decir, si no cambian las condiciones materiales (salud, educacion..) y se garan-
tizan unos minimos, y si no cambia tampoco el reparto de responsabilidades
respecto a la reproduccion (division sexual del trabajo), estaremos generando
nuevas situaciones de injusticia en las que algunas mujeres podran ser, con
una ley de aborto, mas vulnerables que antes. Mientras las mujeres estén su-
bordinadas econdmica, social o politicamente los llamados derechos, a veces,
pueden volverse en contra del colectivo al que supuestamente se dirigen.
;Qué quiere decir esto exactamente? ;Como se concreta? Pues que el derecho
a elegir puede, en ocasiones, convertirse en obligacion de abortar porque ver-
daderamente no se tenga otra opcion; el derecho de compartir las responsabi-
lidades familiares puede convertirse en pérdidas injustas de la custodia o del
derecho a tener hijos y trabajar. El derecho a un permiso de maternidad que
permita a las mujeres poder trabajar y tener hijos puede volverse en contra y
contribuir a perpetuar la subordinacion social como podria llegar a ocurrir
con el nuevo permiso de maternidad que propone ahora la Unién Europea.
Lo que quiero decir con esto es que la libertad sexual y reproductiva es mucho
mas que derecho al propio cuerpo, es derecho a elegir de verdad, en igualdad
con los hombres; tener siempre en mente que el objetivo es ser libres respecto
de esa condicion bioldgica de manera que la mediacién cultural no sea la ex-

cusa para construir la desigualdad, para desempoderarnos.

Veamos ejemplos concretos: ;qué derecho a elegir tiene una mujer china que
ya tiene el hijo preceptivo, o tenia una mujer rumana, por ejemplo, cuando
el régimen de aquel pais obligaba a tener hijos, o tiene una inmigrante ilegal
sin papeles, sin trabajo, etc.? ;O una mujer maltratada a quien su comparie-
ro obliga a abortar? (segun informe de la Asociaciéon de Mujeres Separadas
y Divorciadas sobre las mujeres maltratadas, un 5% de éstas son obligadas a
abortar. El Mundo Digital 3 de diciembre de 2008). Las estrategias que las mu-
jeres apliquemos respecto a la libertad reproductiva pueden cambiar segun el
contexto historico y politico pero tienen que ir siempre mas alla del derecho
formulado individualmente. No es, por tanto, tanto derecho a elegir como de-
recho a transformar las condiciones sociales de la reproduccion. Todo esto se
puede resumir en la reivindicacién de derechos sexuales y reproductivos.
Aplicandolo al caso espafiol, tan importante es reconocer que es un derecho
individual como que pueda hacerse sin problemas en la sanidad publica y que
sea considerado un servicio sanitario mas; que la objecién de conciencia no
afecte a la prestacion de ese servicio en ningun caso, que existan ayudas para
las mujeres mas vulnerables, que exista suficiente informacion sexual desde la
escuela... todo lo que no se esta haciendo.

El aborto como polémica

Resulta curioso que después de todos los cambios que ha habido en la fami-
lia, en las relaciones de género, en las politicas feministas, etc., el aborto siga
siendo todavia uno de los temas politicos fundamentales para la politica femi-
nista. En este momento se estd dando una situacién paraddjica: mientras que
la opinion publica parece cada vez mas favorable al derecho al aborto y éste ha
pasado a ser parte del paisaje cotidiano, se ha consolidado, al mismo tiempo,
una oposicion cada vez mayor, mas organizada, mas visible y con mas influen-
cia politica. Es necesario sefalar que el aborto no ha sido nunca un tema tan
discutido politicamente como ahora a pesar de que ha habido momentos de
enorme represion o de mayor permisividad. ;Por qué ahora? Y también, como
seflalamos al principio, los antiabortistas estan ganando algunas batallas sin
que parezca que las estdn ganando. No ganando en el sentido de impulsar o
derogar leyes (por ahora) pero si en el sentido de conseguir mayor visibilidad,
recursos, influencia electoral... Son las suyas victorias que estan pasando inad-
vertidas, lo que las hace mads peligrosas.

Kristin Luker (Abortion. The politics of Motherhood) sefiala que hay dos razo-
nes principales para esta influencia.

El aborto ejemplifica, en este momento, una determinada y completa vision
del mundo que tiene que ver con la politica de género, que, a su vez, tiene que
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ver con las relaciones sociales, politicas, economicas... Se estan enfrentando
(como en todos los temas éticos y morales) dos concepciones determinadas y
completas del mundo; la base social que compone el movimiento antiabortista
es una base social fuertemente a la defensiva y, por tanto, muy comprometi-
da con esa lucha, mucho mas comprometida en general que los favorables al
aborto, para quienes ésta puede ser una batalla mas y que no lo viven con ese
sentido de la totalidad. Los "provida" estan defendiendo su forma de entender
la vida; estan defendiendo valores y no derechos; no, desde luego el derecho a
la vida del feto, sino sus valores, que se encuentran acosados. Por eso, aunque el
debate sobre el aborto parece centrarse sobre el estatus del feto es obvio que, en
realidad, lo que se esta discutiendo es el estatus de las mujeres en una sociedad
determinada y las politicas de género. Y tengamos claro que en momentos de
crisis las politicas de género vuelven a ser muy importantes. No es la suerte de
los embriones, de los no nacidos, lo que se discute, sino una manera entera de
entender el mundo y, particularmente, la posicion que deben ocupar las muje-
res. Por tanto, tengamos siempre claro que la oposicion al aborto no tiene que
ver tanto con la reproduccion como con la sexualidad.

Los participantes en el debate defienden un punto de vista sobre el mundo, so-
bre lo que es sagrado o importante, y por eso es un debate con tintes practicos,
simbdlicos y emocionales. Y precisamente porque es puramente emocional es
imposible encontrar un acuerdo. No hay acuerdo posible porque no se parte
del mismo sitio, porque no se comparte nada, ni un mismo lenguaje, ni un
comun punto de llegada. El debate sobre el aborto, como sobre la eutanasia, las
investigaciones con células madre, la homosexualidad, la anticoncepcion etc.,
es tan "abarcador” que sabemos que tener una opinion, la que sea, acerca del
estatus del embridn lleva aparejada implicitamente una decision acerca del es-
tatus de los nifos, de la valoracion de la natalidad, del lugar que deben ocupar
las mujeres y los hombres... Defender que el embrion debe nacer en cualquier
caso, imponer la vida del embrion sobre la voluntad de la mujer es, simplemen-
te, defender que ésta debe subordinar su libertad a su vida biolégica. Y en este
debate no hay un punto intermedio: si gana un lado, el otro pierde y viceversa;
no hay embrion vivo a medias, ni libertad de las mujeres que se pueda defender
a medias.

La criminalizacién de todo tipo de aborto y la retdrica del derecho a la vida del
feto, "derecho a la vida que no puede ser infringido" tal como los antiabortistas
lo formulan, en realidad, y aunque no lo digan claramente o no lo digan clara-
mente dependiendo de los paises, lleva implicito que el supuesto derecho a la
vida del feto se imponga sobre el derecho a la vida de la mujer, como ocurre en
Chile. Como dijo la republicana norteamericana Marjorie Bell Chambers, se-
gun los antiabortistas los hombres y los fetos tienen siempre derecho a la vida,
mientras que las mujeres pierden ese derecho cuando estan embarazadas.

Por otra parte "vida" no es inicamente mantener la vida, sino también vida de
calidad, vida que merezca la pena ser vivida. En ese sentido, podemos asegurar
que el debate ultimo del aborto es siempre si la vida de la mujer es mas impor-
tante que la "vida" de la organizacion social, los significados de la paternidad/
maternidad, el papel de la sexualidad, lo que es "natural” o no, coémo se forma
la moral y como se experimenta... Teniendo en cuenta la importancia de los
asuntos que, en realidad, son objeto de la discusion, las politicas sobre el abor-
to son fundamentales para todas las mujeres; para las que combaten el sistema
patriarcal y también para las que se sittian ideolégicamente dentro del mismo
o para las amas de casa conservadoras, porque ganar o perder esta discusion
supone legitimar o devaluar su estatus, sus elecciones de vida. Y eso ellas lo
ven mas claro que nosotras. Lo que se intenta es que las mujeres pongan a
la familia como su prioridad por encima de ellas mismas, y que las mujeres
que se dedican a la familia no pierdan prestigio social respecto a las que no,
y naturalmente, al definir la posicion de las mujeres, definir también la de los
hombres. Es también la posicion de los hombres en el sistema de género lo que
esta en juego. Por eso, podemos ver como cada vez de una manera mads eviden-
te son las mujeres inmigrantes, de clase social baja, las que constituyen la base
social antiabortista en los paises en los que este debate es mas virulento y tiene
mas incidencia social; lo que no ocurre en Espana todavia pero claramente si
en EEUU y en algunos paises de la Unidn.

Pero el verdadero peligro del movimiento antiabortista es que, de alguna ma-
nera, de una manera quiza no evidente, ha impuesto parte de su agenda. Vea-
mos por qué:

1- Han conseguido centrar la discusién en donde querian: en el estatus del em-
brién, que se discuta si el embrion es vida humana o no. Y también sobre unos
supuestos derechos del feto. Y esa no es la discusion ni puede ser el centro de
la discusion. Es importante recalcar que el estatuto del feto es algo que se ha
discutido siempre y siempre en los mismos términos que en la actualidad, lo
que demuestra que ésta no es tanto una cuestion cientifica como ideoldgica.
Histéricamente, y en contra de lo que a veces se cree, la posicion mas extendi-
da, y desde luego la de las mujeres, ha sido siempre que el embrién no era vida
humana hasta que comenzaba a moverse (entre el cuarto y sexto mes de emba-
razo). La ciencia no nos define respecto a cuestiones morales o ideologicas.
Por otra parte, que el embrion es vida no tiene discusion; que es vida humana,
tampoco, ;qué otra clase de vida podria ser? Que es una vida que sera un nifo,
evidentemente; que es un nifno, obviamente no lo es. Pero es que esa discusion
no tiene salida. En todo caso: ;desde cuando es un nifo? ;quién lo decide?
Asi, en cualquier caso, lo que va a hacerse es fijar de manera completamente
aleatoria un plazo a partir del cual el embrion pasa a ser vida, aunque incluso
en ese momento podria abortarse en algunos casos segun la mayoria de las
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legislaciones, lo que, desde el punto de vista de la 16gica no tiene sentido. Si es
vida humana completa, las excepciones no son légicas ni morales. La cuestion,
pues, no debe centrarse en la cuestion del estatuto del embrion, sino en si el de-
recho de las mujeres es mas importante o no que el derecho de un no nacido.
Pero los grupos antiabortistas han conseguido que se hable como si fuera una
realidad (a pesar de que muy pocas legislaciones lo reconocen) de los derechos
del feto. Pero el no nacido no tiene derechos como tal. Admitir derechos al no
nacido supone asumir completo el programa de los "provida”. No existe el de-
recho a nacer porque, de admitir este derecho, como estan intentando algunos
grupos antiabortistas, se estaria supeditando los derechos de las mujeres a la
biologia por una parte y a un no nacido por la otra. En todo caso, suponiendo
que existiera una colision de derechos entre supuestos derechos de un no naci-
do y derechos de una mujer, deberia ser obvio que los derechos de las mujeres
estan por encima de cualquier otro, probable o supuesto. Que no sea asi nos
sitiia un escalon por debajo de los derechos del feto y bastante mas abajo que
los hombres, al someter nuestra voluntad a un imperativo bioldgico que nos
convierte en menos libres.

Por tanto, entrar en la discusion sobre el estatuto del feto o sobre los derechos
del mismo es un error porque el debate sobre el aborto no es un debate sobre
"hechos", sino sobre ideas. En realidad, importaria poco qué es el feto o qué
derechos tiene si asumimos ideoldgicamente que las mujeres pueden decidir
sobre si, sobre sus cuerpos y sus vidas, sobre el papel que quieren jugar como
madres o como no madres.

Por otra parte, como muchos grupos sociales estan sefialando hace tiempo, las
leyes que legalizan el aborto en ciertas condiciones son contradictorias y, des-
de algunos puntos de vista, pueden considerarse reaccionarias. Las leyes que
legalizan el aborto admiten que el embrion tiene derechos o, por lo menos, que
es vida humana a proteger a partir de un determinado momento (aleatorio), y
por tanto prohiben el aborto a partir de ese momento excepto en ciertos casos,
que son los motivos que casi todas las legislaciones admiten para abortar fuera
de ese plazo. Si asumimos que no se permite abortar a partir de un determina-
do momento del embarazo porque a partir de ese momento el embrién se con-
vierte en vida humana, entonces con tales motivos se esta claramente afirman-
do que si ese embrion tiene una discapacidad o enfermedad es menos valioso,
menos humano, lo cual demuestra una voluntad social claramente eugenésica.
Todas las organizaciones de personas con discapacidad se oponen a la conside-
racion de este supuesto. Pero, si pensamos que el hecho de que el embridn sea
producto de una violacion también lo hace abortable, estaremos asumiendo
que la violacién tiene algo que ver con el estigma, el estigma sobre la mujer y
sobre el fruto de la violacion. ;Un embrién producto de una violacion es me-
nos valioso que un embrién producto del amor? Obviamente que no se debe

ni entrar en esta discusion, sino para establecer que el tinico derecho que debe
prevalecer hasta el momento del nacimiento es el de la mujer embarazada.

2- El discurso de los derechos del feto es tremendamente efectivo porque es
muy emotivo, aparentemente universal, transversal y primordial, lo que per-
mite dejar fuera cualquier otra cuestion referida a la justicia, especialmente
las cuestiones de clase (y raza). Eso ha permitido, precisamente, formar una
coalicion trasversal que acoja a los mas pobres, especialmente en Europa a los
inmigrantes que serian, por otra parte, los mas interesados en una ley de abor-
to. El discurso del feto asesinado es un discurso que tiene unas virtualidades
psicoldgicas muy claras; hace que los vulnerables se sientan mas vulnerables,
porque en realidad lo que temen es perder lo poco que tienen. En EEUU y en
Holanda ya claramente son los inmigrantes mas pobres los que estan mas cla-
ramente en contra del aborto. Psicolégicamente esto funciona de la siguiente
manera: "si matan a los niflos indefensos, ;qué me van a hacer a mi?".

3- Ha terminado calando el discurso del aborto como un mal, como un he-
cho dramatico. Este discurso es ya utilizado por todas, por las defensoras y las
contrarias al aborto. También las feministas hemos acabado victimizando a
las mujeres que abortan. El aborto se presenta como un hecho dramatico que
causa una crisis personal. Si aceptamos ese discurso, que es falso, entonces el
aborto se planteara siempre como un mal, aunque menor. Y siempre parece
mas aceptable luchar por erradicar el mal que por legalizarlo. Ademas, de ahi
es muy facil y creible pasar al invento del trauma postaborto. Sabemos que un
aborto legal en condiciones normales no ocasiona mas molestia que ir al den-
tista. Pero parece que mantener esta postura es ser insensible y hemos entrado
en su juego. El objetivo de los grupos antiaborto es mantenerlo siempre fuer-
temente problematizado. Finalmente lo que ocurre es que el aborto se acaba
justificando como necesidad y no como derecho.

4- También hemos dejado que los antiabortistas impongan una "imagen” a tra-
vés de una de las campanas de publicidad mejor disefiadas de la historia: el feto
como marca. Verdaderamente los antiabortistas han conseguido imponer esa
imagen del feto que todos conocemos casi como un icono de la cultura popu-
lar, como un simbolo, un fetiche de la modernidad. Esa supuesta foto del feto
que todas hemos visto en peliculas, revistas, incluso anuncios publicitarios...
es falso, es una composicion trucada de diversas técnicas fotograficas en la que
se hace uso de medios simbolicos y psicologicos.

Recordemos que ese feto aparece siempre aislado, flotando en el aire, como en
una pelicula de ciencia ficcion, como en la pelicula 2001. Cuando aparece en
un documental se le rodea de musica suave, colores suaves, estd ingravido...
parece estar solo. En todas esas imagenes, lo que ha desaparecido es la mujer.
El feto esta en realidad en el itero de una mujer, pero ésta ha desaparecido de
la imagen y, consecuentemente, del discurso. Asi el feto ha suplantado a la mu-
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jer, cuando, en realidad, la cuestion del aborto tiene que ver con los derechos
de las mujeres a las que se ha borrado de la imagen. Al presentar al feto aislado
del contexto e invisibilizar a la mujer se ha creado una relacién de antagonismo
entre esa mujer y su embrion. La madre es una mujer que quiere asesinar a su
bebé.

Esa imagen que se presenta, casi como un cachorro a punto de nacer, en el que
reconocemos manos, dedos... es artificial. Los antiabortistas usan las técnicas
de la neonatologia y de las imagenes por ultrasonidos, las terapias intrauteri-
nas... para construir la ficcién de una persona cuando lo cierto es que el feto
no tiene experiencias propias, es parte del utero de una mujer. Pero la capaci-
dad de visualizar el feto en el ttero cada vez mas pronto ha sido utilizada para
demostrar una independencia inventada y, de paso, para darle la vuelta a la
cuestion, y asi son las mujeres las que ahora aparecen como subordinadas a los
imperativos tecnoldgicos. Los antiabortistas han conseguido, mediante técni-
cas de ultrasonidos y mediante ecografias retocadas (en las que en realidad
no se ve nada) pero recreadas con musica con sonidos del corazéon (donde el
corazdén de la mujer, por cierto, no se escucha, cuando es el de ella el que sue-
na), la creacion de un personaje popular con vida propia: el feto. Asila retdrica
antiabortista ha pasado de ser una cruzada mistico-religiosa a ser una cruzada
médico-tecnologica en la que son ahora los médicos, las clinicas, los cientifi-
cos, los que opinan. Devaluada la cruzada religiosa, han conseguido convertir
la suya en una cruzada médica y cientifica, sin oposicién social.

Como dice Barbara Katz "el feto en el ttero se ha convertido en una metafora
para ‘hombre’ en el espacio, flotando libre, atado sélo por el cordon umbilical
que parece el cordéon que une a los astronautas con la nave. La mujer emba-
razada es s6lo un espacio vacio”. La imagen del feto se ha convertido en un
simbolo, en un fetiche de la modernidad.

Conclusiones

Por todo esto, en opinion de muchas feministas, se esta retrocediendo a pesar
de que a veces parece lo contrario. Si estudiamos los debates que se produjeron
en los momentos de las primeras leyes legalizadoras del aborto en los 70 y
80, claramente se ha retrocedido pues en aquel momento no se cuestionaban
algunas cosas que ahora si que se cuestionan. Algunas tedricas afirman que el
debate sobre el aborto se produce cuando las mujeres estan sitiadas. Este es
un momento de indefinicién en el que se estan produciendo algunos ataques
a ciertas conquistas feministas. Mientras que, efectivamente, se ha avanzado
mucho en ciertos asuntos, como la violencia, en otros, como la division sexual
del trabajo, no se avanza demasiado e incluso se producen retrocesos.

Por otra parte, estamos en un momento en el que la idea de que la maternidad

realiza a las mujeres se extiende cada vez mas al mismo tiempo que aumentan
las posibilidades técnicas para ser madres. Se impone la idea de la maternidad
a cualquier precio. Mujeres y parejas gastan lo que haga falta con tal de poder
llevar ese feto en el atero. Y es evidente que no son igual presentadas social-
mente las técnicas para tener un hijo que aquellas que lo impiden. Cuando
mediante complicadisimas y carisimas técnicas se puede engendrar o llevar en
el dtero, eso va a ser presentado en todos los medios de comunicacién como un
auténtico milagro; eso va a ser un milagro que saldra en todas las televisiones.
Es evidente que no avanzan al mismo ritmo las técnicas anticonceptivas ino-
cuas, faciles o baratas y, en todo caso, no seran presentadas como un avance.
Una importante muestra de esta tendencia es también el énfasis creciente en
la viabilidad del feto cada vez mas tempranamente. Los fetos salvados cada
vez con menos tiempo de gestacion inundan los medios. Nadie pregunta a las
madres, en esas situaciones, si querrian que esos fetos vivieran con todos los
problemas fisicos que pueden tener después. Un ejemplo de esta tendencia es
la propuesta de algunos médicos italianos de "reanimar” a los fetos abortados.
Lo que se esta produciendo es la ruptura de fronteras entre el feto y el bebé. Ya
no hay fetos, todos son bebés y recién nacidos, apenas vivos, llenos de cables,
se les pone un gorrito de lana.

Esto refuerza también la idea de la separacion entre el feto y su madre. Con ese
gorrito, aunque esté lleno de tubos, aunque no tenga vida cerebral, ;quién que-
rria matarlo? Jamas se nos muestra la continuacion, lo que serd ese bebé, quién
lo cuidard, a cambio o a costa de qué. La segunda parte de esta historia se hace
desaparecer. El feto se impone asi sobre la embarazada, de alguna manera la
posee y la domina. Ella le porta a él, que tiene que nacer a costa de lo que sea, a
costa de ella. Se ha instalado una especie de fetocentrismo en el que el aborto es
siempre presentado como un mal menor, algo que se acepta en cierta medida,
pero no como un derecho de las mujeres.

Las legislaciones abortistas lo que hacen es regular ciertas situaciones para evi-
tar muertes o abortos clandestinos con el objetivo de paliar las desigualdades
sociales en este aspecto. Asi, mas o menos se puede abortar, pero no se defien-
dey reivindica el aborto como un derecho de las mujeres. El derecho al control
sobre sus cuerpos y su sexualidad no son el objeto central de la polémica. Las
posibilidades de ejercerlo como derechos se escudan en excepciones.

Algunos aspectos del movimiento antiabortista norteamericano estan llegan-
do a Europa, donde en algunos paises se estan intentando reformas de las le-
gislaciones mas permisivas. El feto con gorrito, el feto-bebé, el feto-sin-madre,
tiene en EEUU una utilidad para los sectores mas reaccionarios de la sociedad
que no tiene aqui. Ese feto permite ignorar las condiciones en las que se dan los
embarazos en las adolescentes e ignorar a los movimientos en los que se piden
derechos para las mujeres embarazadas, derechos sanitarios, educacion, sani-
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dad para los nifios, integracion de los inmigrantes, etc., asi como ignorar las mas flagrantes desigualdades de
clase y raza. En la medida en que en Europa la inmigracion se ha convertido en una clase, esa misma situacion
puede darse. Esta de mas decir que los lideres del movimiento antiaborto que se preocupan de los fetos son los
mismos que se oponen ferozmente a un sistema de salud publico y de calidad, a la educacion sexual para evitar
abortos, a la informacion sobre anticonceptivos... Como explica Petcheski mas que convincentemente, el eslo-
gan "salvemos los fetos" permite hacer el suficiente ruido para distraer del hecho de que esos niflos van a nacer
en una sociedad incapaz de darles los minimos cuidados, asi como a sus madres. Y, obviamente, es mucho mads
barato ocuparse del feto que de los nifios nacidos porque los fetos no requieren cuidados ni servicios.

El aborto es el gran tema social de los conservadores. Es un tema "social" que permite distraer de la reivindi-
cacion de politicas sociales. Es un tema "social" que no cuesta dinero, del que no tiene que ocuparse el Estado
mas que en la tnica faceta que se le reconoce: la prohibicionista y punitiva; y es, ademas, un tema moral. Las
cruzadas morales son baratas. Las cruzadas sociales son caras. En un importante nivel, la oposicién moral al
aborto es la respuesta a cierta dimension social que, ademas, en ciertos paises como EEUU, implica el miedo
a los pobres, a los negros, a los inmigrantes y esta trufada de ansiedad respecto a la pobreza y a sus posibles
demandas.

Y finalmente, es también una cruzada antisexo; es realmente el sexo lo que les perturba, el sexo fuera de control.
El sexo fuera de su control, del control social, el que las madres no estén en sus casas como solian para hacer la
cena, que las adolescentes tengan sexo, que los padres pierdan autoridad en el hogar, que la sexualidad pueda
no ser heterosexual. Por ello la lucha antiaborto es el reflejo de la profunda ansiedad social que producen una
serie de cambios que no se han asimilado y, en la medida en que esos cambios no se han asimilado tampoco del
todo en Europa y en la medida en que la crisis acentte las contradicciones, podemos ver un recrudecimiento
del debate en el futuro.

Es muy importante tener en cuenta lo siguiente: que la lucha para conseguir libertad reproductiva para las mu-
jeres no puede ganarse a largo plazo si no se concibe como una cuestion, ademas de salud publica, de derechos
sociales y no s6lo como una cuestion de derechos individuales. Si pensamos en el aborto como un aspecto de
la politica feminista, tendremos que entender y defender que no es un derecho individual, es un derecho social.
Es un derecho en el que el Estado tiene que jugar un importante papel garantizando que sea efectivo; si no se
presenta como una prestacién sanitaria mds, de facil acceso, nos encontraremos con tantas trabas para abortar
que el derecho quedara sin efecto para aquellas que mas lo necesitan. Y es un derecho social también en el sen-
tido de que la sociedad tiene la responsabilidad de mejorar las condiciones que hacen que escoger abortar sea
una eleccion dolorosa para muchas mujeres y que otras muchas no puedan hacerlo.

No se puede defender el derecho al aborto sino como parte de la defensa de los derechos reproductivos y sexua-
les de las mujeres, lo que incluye el acceso, no sdlo al aborto, sino a los cuidados adecuados para la infancia, la
educacion sexual, la corresponsabilidad de los padres, guarderias...

Valencia, noviembre 2008
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Foto de mural callejero en Madrid.
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Férum de Politica Feminista
www.forumpoliticafeminista.org

Treinta aiios de hatalla sobre el cuerpo de las mujeres

sPor qué el feminismo dedica tanta energia al derecho al aborto? Hay quien plantea que su incidencia en la vida de
las mujeres es puntual, no constante como la de otras reivindicaciones feministas histéricas -del derecho a la edu-
cacion, al voto, al empleo o a la contracepcion- e incluso que puede distraernos de la defensa de la igualdad frente
a la ofensiva neoliberal.

La maternidad, la "pequena diferencia” bioldgica sobre la que se han construido cultural y politicamente tantas con-
secuencias, es una potencia femenina sometida a controles patriarcales -;como erigirse en patriarca sin asegurarse
de ser padre?- y utilizada para mantener a las mujeres en el estado de naturaleza, como parte animal de la especie
humana. Como dice Celia Amords, en la genealogia patriarcal la mujer pone el genus, la sangre, y el hombre el
logos, la legitimacion, sin la que la maternidad es "ilegitima".

El feminismo ha ido deconstruyendo pieza a pieza ese estereotipo de la maternidad como principal y universal
funcion de las mujeres, afirmando que "sexualidad no es maternidad"”, demostrando que tenemos deseo sexual y
derecho a realizarlo sin subordinacion, despojando la maternidad y la paternidad de injustos mandatos de género,
equiparando a los hijos matrimoniales y extramatrimoniales, exigiendo el reparto familiar y social del cuidado de
la infancia, cuestionando la tardia emancipacion de la juventud.

En Espana la reduccién de la mortalidad materno infantil en la primera mitad del siglo XX (el 4° de los Objetivos
de Desarrollo del Milenio es bajar de 1990 a 2015 de 6 a 4 millones los nifios menores de cinco aflos que mueren
cada afo) cambio radicalmente la cantidad y calidad de vida de las mujeres, liberando para el empleo, el estudio y
la participacion social tiempo y energias antes dedicadas a la reproduccion, para lo que se hizo imprescindible pla-
nificar el nimero y momento de los embarazos. Aunque el derecho a la contracepcion no se reconoci6 hasta 1978,
ya antes se inicid el descenso de 5 a 1,3 hijos por mujer, no precisamente por la abstinencia sexual como pretende
la Iglesia.

Pero el acceso libre y universal a los anticonceptivos nunca evita del todo los embarazos no deseados. En el mundo
se realizan al afo unos 44 millones de abortos, el 21% de los embarazos (en Espana, el 19% en 2012), y la mitad son
inseguros: "llevados a cabo por personas carentes de las habilidades necesarias o en un ambiente que no conforma
los estandares médicos minimos, o ambos" (Organizaciéon Mundial de la Salud, 2007) y/o clandestinos, afnadiendo
al riesgo para la salud o la vida, la coercion del Estado que asume ese atavico control patriarcal.

Cuando el 20 de diciembre de 2013 Alberto Ruiz Gallardén logré la aprobacion por el Consejo de Ministros de su
Anteproyecto de re-penalizacion del aborto se cumplian 30 afios del 2 de diciembre de 1983, cuando su padre José
Maria Ruiz Gallardon en representacion de 54 diputados del PP presentd un recurso previo de inconstitucionalidad
contra el proyecto de despenalizacion parcial del aborto aprobado por el Senado dos dias antes. Gallardon I argu-
mentaba que la vida del embrién o feto vale no ya igual, sino mas que la libertad, la dignidad e incluso la propia
vida de la embarazada, y aducia en su favor informes del Consejo General de Colegios de Médicos y Farmacéuticos,
la Asociacion Ginecoldgica de Espaiia, la Conferencia Episcopal catolica, la Asociacion musulmana, las Iglesias
Anglicana y Ortodoxa Griega en Espafia y una lista de asociaciones "pro vida".

En abril de 1985 el Tribunal Constitucional dictd, con su mitad progresista en contra, la sentencia 800/1985 decla-
rando inconstitucional el proyecto, no por los argumentos aducidos por Gallardén I, pues afirmé que el nasciturus
no es persona ni por tanto titular de los derechos fundamentales, aunque si un bien juridico a proteger con limita-
ciones, pues la embarazada si tiene derecho no sélo a la vida, sino a la dignidad, al libre desarrollo de la persona-
lidad, a la integridad fisica y moral, a la libertad de ideas y creencias, al honor y a la intimidad, que se manifiestan
en la autodeterminacion consciente y responsable en la maternidad, descartando la autorizacion del padre para
abortar. Con una técnica juridica tan discutible que, ademas de la mitad de votos contrarios motivé ese mismo
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afo la supresion del recurso de inconstitucionalidad previo a la promulgacion de una ley, el Tribunal obligé al
Parlamento a introducir enmiendas, como la exigencia a los centros sanitarios de una autorizacién especifica para
realizar abortos o la de acreditacion del riesgo para la salud de la embarazada o la malformacién del feto por dos
médicos distintos del que realice el aborto.

La despenalizacion parcial de 1985, que permitia el aborto en las 12 primeras semanas en caso de violacion, dentro
de las 22 semanas en el supuesto de grave malformacion del feto y en cualquier momento si existia un grave peligro
para la vida o la salud fisica o psiquica de la embaraza cerraba un periodo de aborto clandestino (en 1976 el Tri-
bunal Supremo estimaba que 300.000 espafolas habian abortado clandestinamente en clinicas de Londres o en las
cocinas de las aborteras, algunas perdiendo la vida en ello). El tabu, desvelado débilmente en las elecciones de 1977
y el debate de la Constitucion, mientras la doble moral imperante en el Cédigo Penal consideraba como atenuante
no ya en el aborto, sino en el infanticidio, el "ocultar la deshonra" de tener un hijo si era extramatrimonial, se rom-
piod con el juicio de 1979 a 1983 a 10 embarazadas de Bilbao y su abortera, para las que se pedian hasta doce afios
de carcel. A iniciativa de la Asamblea de Mujeres de Bizkaia, el movimiento feminista de todo el Estado inicié una
campafia de manifestaciones, articulos, recogidas de firmas yo también he abortado, logrando el reconocimiento de
su situacion de necesidad y el indulto. A partir de ahi hubo una cadena de juicios, detenciones, condenas, manifes-
taciones feministas e indultos de ginecélogos como Pere Enguix, Elisa Sesma, German Saez de Santamaria, los del
centro sevillano Los Naranjos, etc., que ya no se hundieron en el secreto.

La compleja acreditacion de los supuestos y la escasa implicacion de la sanidad publica marcaron 23 afios de "nor-
malizacion" del aborto en clinicas privadas, el 97% por riesgo para la salud siquica de la mujer (MSSS, 2009), pese
a que el recurso del PP en 1983 consideraba que el aborto terapéutico era cada vez menos frecuente, practicamente
casi inexistente. Una situacion juridicamente precaria y poco pacifica politicamente, pues a los antiabortistas res-
catadores que increpaban a las mujeres en las puertas de las clinicas se sumaron los institucionales, como de 2007
a 2009 la Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid, que empezd a hostigar a las clinicas, a poner bajo
sospecha sus residuos y a mandar a la Guardia Civil a interrogar a mujeres que habian abortado.

En mayo de 2009 la ministra de Igualdad presentd el Anteproyecto de Ley del Aborto que lo despenaliza en las
primeras 14 semanas. La Conferencia Episcopal llamé a la manifestacion del 17 de octubre con Maria Dolores
de Cospedal, Esperanza Aguirre, José Maria Aznar, Jorge Fernandez Diaz, Ana Mato, Ana Pastor y mas de medio
centenar de diputados y senadores del PP, aunque no tantos como los que desfilaron el 19 de junio de 2005 con
Rouco Varela y 20 obispos contra la legalizacion del matrimonio homosexual. Al movimiento feminista nos costaba
movilizar, pues las mujeres y la sociedad en general no percibian que el derecho al aborto fuera fragil, por mas que
la Iglesia y la derecha pusieran carteles sanguinolentos, hicieran grandes manifestaciones y pusieran el grito en el
cielo sobre "las nifas" que iban a abortar sin consentimiento de los padres, a la vez que combatian la educacion
sexual y la prevencion de embarazos de adolescentes. Por esas fechas en EEUU la lider del Tea Party ostentaba sus
dos hazanas antiaborto: un hijo con down al que dejaba con otros para dedicarse a la politica y una hija adolescente
embarazada a la que empujé a un matrimonio que duré nada. Bravo.

El 3 de marzo de 2010, por una mayoria raspada, el Parlamento aprobo6 la Ley Organica 2/2010 de salud sexual y
reproductiva y de la interrupcion voluntaria del embarazo, que saca del Codigo Penal el aborto por voluntad de
la mujer en las primeras 14 semanas y lo sitda en el ambito sanitario, acompanado de la educacion sexual, que ha
tenido un escaso recorrido, limitando a 22 semanas el aborto por riesgo para la vida o la salud de la embarazada,
estableciendo después el parto inducido, excepto que "se detecten anomalias fetales incompatibles con la vida“, y
para el eugenésico que "se detecte en el feto una enfermedad extremadamente grave e incurable en el momento del
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diagnostico y asi lo confirme un comité clinico". El PP interpuso de nuevo recurso de inconstitucionalidad, a cuya
resolucion no ha esperado para la aprobacion el 20 de diciembre de 2013 del Anteproyecto de derogacion de la ley
de 2010 para restringir el aborto atin mas que en 1984, reconvirtiéndolo en puro delito con intrincadas excepciones,
que en el caso de menores de 18 afios sin consentimiento de sus dos progenitores pasan por el juzgado, y eliminan-
do la educacion sexual y la prevencion de embarazos no deseados.

N¢ de abortos por cada 1.000 mujeres
Espafna 2003-2012
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Esta vez la reaccion del movimiento feminista ha sido inmediata y potente, en torno al 28 de septiembre, dia inter-
nacional por el derecho al aborto, el mismo 20 de diciembre 2013 en que el Gobierno aprobd el Anteproyecto, y en
manifestaciones de decenas de miles de personas en febrero de 2014, gracias a la movilizacién de chicas y chicos
jovenes aportada por la corriente Feminismos 15M, las activistas de una generacion condenada al desempleo pero
que en su vida personal y politica no se doblegan a quedarse en casa y con la pata quebrada. A la respuesta del ac-
tivismo feminista se ha sumado la de ciertos medios de comunicacién y de profesionales sanitarios y la solidaridad
internacional.

Los profesionales sanitarios, inmersos en la importantisima marea blanca contra la privatizacion de la sanidad, no
estan, como en 1983, alineados con los antiabortistas para legitimar con falsos cientifismos el control patriarcal
de las mujeres, ni para eludir -abusando de la objecién de conciencia- la realizacion de abortos en la sanidad pu-
blica. La Asociacién Espafola de Neuropsiquiatria, la Sociedad Espafiola de Epidemiologia, la Asociacién para la
Defensa de la Sanidad Publica, Médicos del Mundo, la Asociacion de Enfermeria Comunitaria, la Asociacion de
Economia de la Salud, el 70% de los ginecologos de Baleares, etc., se han pronunciado contra el anteproyecto de
Gallardon y a favor de la despenalizacion de la decision de la mujer, por considerarla, desde razones sanitarias, mas
eficaz contra el aborto tardio y clandestino.

Por primera vez, desde que el juicio de Bilbao rompi¢ el silencio, la sociedad no sélo tiene interés en la regulacién
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legal del aborto, aunque no todas y todos estemos abortando cada dia. El1 86% de la poblacion (Metroscopia El Pais,
15.01.14) considera que es la mujer - no el gobierno, ni el juez, ni el médico, ni el obispo- quien tiene inteligencia y
la responsabilidad para sopesar todos los elementos actuales y futuros para decidir.

En medio de esta nueva batalla sobre el derecho de las mujeres a decidir sobre nuestros cuerpos, al que Gallardén
IT ahora ministro de Justicia, el Ministro de Interior Jorge Fernandez Diaz y los suyos oponen el "derecho a la vida"
de sus embriones y fetos —como si ellos fueran a cuidarlos mas que las madres después de nacer-, el 6 de febrero
de 2014 en Melilla, 15 jévenes africanos han muerto ahogados hostigados por la policia de fronteras. Otra vez la
doble moral de los "pro vida" hace aguas. Otra vez las mujeres, justamente porque no somos solo tuteros, tenemos
inteligencia para ver que esta cruzada autoritaria del gobierno neoliberal sobre nuestros cuerpos es funcional a su
politica de "austeridad": de recorte del empleo, la sanidad, la educacién y la atencién a la dependencia que empeora
nuestras vidas. Y tenemos voluntad y apoyos para combatirla. No pasaran.

Madrid, 19 de febrero de 2014
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Texto: JaVier Gerezo

Director de Babel Arte Contemporaneo
www.babelarte.com

-

-

Murcia amanecio el dia 1 de enero de 2014 sembrada en todas sus vias de acceso con las vallas de 3 x 8 metros de la
artista Cantabella que recogen su exposicion "Reformas". Esta exposicion provoca a los ciudadanos con sus slogans
donde interroga a los politicos y a los legisladores espafioles sobre su responsabilidad en la actual situacion politica
y social. Su obra trata de ser una llamada a la implicacion ciudadana y un grito de alerta a quienes han renunciado
a la participacion o se han resignado a nuestra situacion de crisis. Las podremos encontrar hasta el dia 28 de febre-
ro.

"Reformas” muestra la soledad del ciudadano y el aterrador abismo que le separa de sus gobiernos. Cantabella
(Murcia, 1977), dibuja en estas singulares obras una fabula para mostrar que los ciudadanos quedamos ajenos a la
elaboracion de las leyes promulgadas por los estados. Se hace eco de la opinidn generalizada que tenemos en Espa-
na de que las leyes suelen encubrir intereses individuales y de grupos de presion y de poder.

"Reformas” no sélo habla de la actualidad mas controvertida, sino que la trata sin ambigiiedad. Obras como "Re-
formas", "Dame mas leyes", "La libertad no es para siempre", "La moda de Espana” o "No somos milicianos, somos
ciudadanos", muestran la violencia que han ejercido los gobiernos de Espafia contra sus ciudadanos durante todo
el siglo XX. El renacimiento de esta violencia, que crefamos extinguida, desde hace unos meses hasta la actualidad
refleja formas de gobierno que se educaron en las dictaduras. El propio sistema democratico no permite, lo estamos
viendo, la participacion del ciudadano, la obra de Cantabella trata de encontrar el inconsciente de Espafia que ella
define como una "balsa de silencios" .

Esta obra, cuadros de grandes dimensiones, no plantea un relato de estructura lineal, intenta dejar de ser una na-
rracion de hechos puntuales para convertirse en un estudio de antropologia. Sus exposiciones dan fe de una gran
conciencia social y politica, sin embargo éstas jamas sucumben al dogmatismo, proponiendo al espectador rellenar
los huecos que dejan.

Cantabella realiza exposiciones de exterior desde 2008 utilizando para ello distintos soportes: vallas publicitarias,
traseras de autobuses, mupis y carteles. Llevar a cabo su obra en estos soportes plantea preguntas acerca de cdmo
mostrara en el futuro el artista sus obras al publico, de si seguira llegando al espectador en este nuevo escenario
repleto de informaciones que sélo duran unos segundos y si en un mundo digitalizado hasta la extenuacion cabe la
obra individual y artesanal.
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La contrarreforma del aborto

El precedente: la vigente Ley 2/2010, de Salud Sexual y Reproductiva y de Interrupcion Voluntaria del Embarazo.
Es indispensable un breve resumen de su Exposicion de Motivos para comprender el gravisimo retroceso historico
que significaria la aprobacion del Anteproyecto de Ley Organica para la proteccion de la vida del concebido y de los
derechos de la mujer embarazada presentado por el PP, a través del Ministerio de Justicia.

La Ley vigente dice asi:

"La especial relacion de los derechos de las mujeres con la proteccion de la salud sexual y reproductiva ha sido pues-
ta de manifiesto por diversos textos internacionales. Asi, en el &mbito de Naciones Unidas, la Convencion sobre la
eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la Mujer, adoptada por la Asamblea General mediante
Resolucion 34/180, de 18 de diciembre de 1979, establece en su articulo 12 que «Los Estados Partes adoptaran todas
las medidas apropiadas para eliminar la discriminacion contra la mujer en la esfera de la atencién médica a fin de
asegurar, en condiciones de igualdad entre hombres y mujeres, el acceso a servicios de atencion médica, incluidos
los que se refieren a la planificacion familiar». Por otro lado, la Plataforma de Accién de Beijing acordada en la IV
Conferencia de Naciones Unidas sobre la mujer celebrada en 1995, ha reconocido que «los derechos humanos de
las mujeres incluyen el derecho a tener el control y a decidir libre y responsablemente sobre su sexualidad, incluida
la salud sexual y reproductiva, libre de presiones, discriminacion y violencia». En el ambito de la Unién Europea, el
Parlamento Europeo ha aprobado la Resolucion 2001/2128(INI) sobre salud sexual y reproductiva y los derechos
asociados, en la que se contiene un conjunto de recomendaciones a los Gobiernos de los Estados miembros en ma-
teria de anticoncepcion, embarazos no deseados y educacion afectivo sexual que tiene como base, entre otras con-
sideraciones, la constatacion de las enormes desigualdades entre las mujeres europeas en el acceso a los servicios de
salud reproductiva, a la anticoncepcion y a la interrupcion voluntaria del embarazo en funcién de sus ingresos, su
nivel de renta o el pais de residencia’(.....)

"Asi, en la sentencia 53/1985, el Tribunal, perfectamente dividido en importantes cuestiones de fondo, enuncié sin
embargo, algunos principios que han sido respaldados por la jurisprudencia posterior y que aqui se toman como
punto de partida. Una de esas afirmaciones de principio es la negacion del caracter absoluto de los derechos e inte-
reses que entran en conflicto a la hora de regular la interrupcion voluntaria del embarazo y, en consecuencia, el de-
ber del legislador de «ponderar los bienes y derechos en funcién del supuesto planteado, tratando de armonizarlos
si ello es posible o, en caso contrario, precisando las condiciones y requisitos en que podria admitirse la prevalencia
de uno de ellos» (STC 53/1985). Pues si bien «los no nacidos no pueden considerarse en nuestro ordenamiento
como titulares del derecho fundamental a la vida que garantiza el articulo 15 de la Constitucién» esto no significa
que resulten privados de toda proteccion constitucional (STC 116/1999). La vida prenatal es un bien juridico me-
recedor de proteccion que el legislador debe hacer eficaz, sin ignorar que la forma en que tal garantia se configure e
instrumente estara siempre intermediada por la garantia de los derechos fundamentales de la mujer embarazada".
En el desarrollo de la gestacion, «tiene -como ha afirmado la STC 53/1985- una especial trascendencia el momento
a partir del cual el nasciturus es ya susceptible de vida independiente de la madre». El umbral de la viabilidad fetal
se sitiia, en consenso general avalado por la comunidad cientifica y basado en estudios de las unidades de neo-
natologia, en torno a la vigésimo segunda semana de gestacion. Es hasta este momento cuando la Ley permite la
interrupcion del embarazo siempre que concurra alguna de estas dos indicaciones: «que exista grave riesgo para la
vida o la salud de la embarazada», o «que exista riesgo de graves anomalias en el feto».

La Ley contiene, en su articulo 2, dos definiciones esenciales:

"b) Salud sexual: el estado de bienestar fisico, psicoldgico y sociocultural relacionado con la sexualidad, que requie-
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re un entorno libre de coercién, discriminacion y violencia.

¢) Salud reproductiva: la condiciéon de bienestar fisico, psicoldgico y sociocultural en los aspectos relativos a la
capacidad reproductiva de la persona, que implica que se pueda tener una vida sexual segura, la libertad de tener
hijos y de decidir cuando tenerlos".

Y dos preceptos fundamentales.

El articulo 14, "Interrupcion del embarazo a peticion de la mujer”, dice lo que sigue:

"Podra interrumpirse el embarazo dentro de las primeras catorce semanas de gestacion a peticion de la embarazada,
siempre que concurran los requisitos siguientes:

a) Que se haya informado a la mujer embarazada sobre los derechos, prestaciones y ayudas publicas de apoyo a la
maternidad, en los términos que se establecen en los apartados 2 y 4 del articulo 17 de esta Ley.

b) Que haya transcurrido un plazo de al menos tres dias, desde la informaciéon mencionada en el parrafo anterior y
la realizacion de la intervencion”.

Anadiendo el articulo 15, "Interrupcion por causas médicas”, lo siguiente:

"Excepcionalmente, podra interrumpirse el embarazo por causas médicas cuando concurra alguna de las circuns-
tancias siguientes:

a) Que no se superen las veintidos semanas de gestacion y siempre que exista grave riesgo para la vida o la salud
de la embarazada y asi conste en un dictamen emitido con anterioridad a la intervencién por un médico o médica
especialista distinto del que la practique o dirija. En caso de urgencia por riesgo vital para la gestante podra pres-
cindirse del dictamen.

b) Que no se superen las veintidds semanas de gestacion y siempre que exista riesgo de graves anomalias en el feto
y asi conste en un dictamen emitido con anterioridad a la intervencion por dos médicos especialistas distintos del
que la practique o dirija.

¢) Cuando se detecten anomalias fetales incompatibles con la vida y asi conste en un dictamen emitido con ante-
rioridad por un médico o médica especialista, distinto del que practique la intervencion, o cuando se detecte en el
feto una enfermedad extremadamente grave e incurable en el momento del diagnéstico y asilo confirme un comité
clinico".

Asi resumia su posicion un gran jurista, magistrado del Tribunal Supremo, recientemente fallecido, José Jiménez
Villarejo: "Y, desde el punto de vista constitucional, me parece que hay derechos o, si se quiere, intereses de la mu-
jer, que pueden merecer una mayor proteccion que el interés objetivo de que el nasciturus llegue a ser una persona
humana".

La contrarreforma que se propone contradice todos los Tratados y Pactos internacionales aparte de los ya expues-
tos. Asi la Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948 dice: "Todo individuo tiene derecho a la vida". Los
Pactos de Nueva York de 1966 proclama: "El derecho a la vida es inherente a la persona humana“. Conceptos que,
obviamente, estan plenamente asumidos y desarrollados en la ley de 2010 que pretende ser derogada y que desau-
torizan completamente el Proyecto del Gobierno.

La contrarreforma que propone el PP coarta principios basicos de los derechos humanos en relacion a los dere-
chos de la mujer y en particular en relacion a su decision sobre la interrupcion del embarazo. La ley que pretende
aprobarse, ante el conflicto de intereses que puede plantearse entre el feto -la vida humana dependiente- y la mujer
gestante, otorga una preferencia infundada e injustificable al interés del feto, preponderancia que en todos planos,
moral y juridicamente, corresponde a la mujer embarazada.
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Es un problema que debe resolverse, en todo caso, al margen del derecho penal que nunca debe constituirse en el
brazo secular de instituciones o ideologias conservadoras.

Como consecuencia de lo anteriormente expuesto, en el Anteproyecto, la regulacion de aborto vuelve al Céodigo
Penal. Ahi estan los proyectados articulos 145 y 145 bis para acreditarlo. Por una parte, se excluye el castigo penal
de la mujer que decide libremente la interrupcion voluntaria del embarazo, debe entenderse que dentro de las
primeras catorce semanas de gestacion (articulo 145.3). Pero se sanciona penalmente a quien "produzca el aborto”
en ese supuesto con pena de prision de hasta tres afios e inhabilitacion para el ejercicio de la profesion sanitaria.
Prevision que sitia a la mujer en una situacion critica y la mayor parte de las veces abocada a un aborto clandestino
y, desde luego, con gravisimos riesgos para su salud y su vida. Todo lo cual, representa una evidente negacion del
derecho de la mujer a decidir libremente sobre su embarazo y, por tanto, sobre su vida. Luego, esta penalizandose
el aborto libre y voluntario. A continuacién se afirma que "no constituira delito el aborto..." practicado en los dos
siguientes supuestos: "para evitar un grave peligro para la vida o la salud fisica o psiquica de la embarazada"y se
practique dentro de las "veintidos primeras semanas de gestacion" y cuando "el embarazo sea consecuencia” de un
delito contra la libertad sexual y se practique "dentro de las doce primeras semanas de gestacion". Es, pues, punible
cualquier aborto que no se ajuste estrictamente a estas condiciones. Decision que excluye la capacidad de decidir
libremente sobre la interrupcion del embarazo en los supuestos de graves taras fisicas o psiquicas del feto dado que,
en este caso, el aborto es una conducta punible para quienes lo practiquen. La proyectada regulacion llega al extre-
mo, retorcido e hiriente, de que en el caso de que concurra en el feto "alguna anomalia incompatible con la vida",
solo la contempla como causa de "grave peligro para la salud psiquica para la mujer" y a los solos efectos de justificar
so6lo por esta causa el aborto. Es importante destacar que el Anteproyecto entiende, sdlo a aquellos efectos, "por
anomalia fetal incompatible con la vida aquella que previsible y habitualmente, en el momento del diagndstico, se
asocie con la muerte del feto o del recién nacido durante el periodo prenatal”. Prevision que resulta absolutamente
incompatible con los derechos basicos de la mujer en estas condiciones, al valorarse la concurrencia de esta gravi-
sima anomalia fetal solamente para determinar su incidencia en la salud psiquica de la mujer y que no justifique
nunca la posibilidad de que en este caso el aborto esté, como ocurre ahora, absolutamente justificado y autorizado.
El profundo desprecio por la voluntad y los derechos de la mujer se reiteran cuando, en el caso de aborto de la
mujer menor, entre 16 y 18 afos, sera preciso el "asentimiento” de los titulares de la patria potestad, tutor o cuida-
dor. Asentimiento, que representa una forma de tolerancia, que se transforma en "consentimiento expreso” de sus
padres o de quien ejerciere la patria potestad respecto de la embarazada menor de 16 afios.

Ademas de las reformas expuestas, se contienen otras, en diversas disposiciones legales que convierten, en todo
caso, el aborto en una conducta merecedora de reproche no solo penal sino social como el propdsito incluso, en
los supuestos legalizados, de reducirlo a la clandestinidad. Asi resulta de las siguientes medidas que se proponen,
algunas de las cuales expresan una actitud despiadada hacia la mujer.

Se plantea la reforma de la Ley de Sanidad de 1986 en el siguiente sentido. En el articulo 18 se dira que "en el caso
de que las pruebas prenatales realizadas a la embarazada, mostraran posibles problemas de salud del feto y hubieran
razones para creer que la salud del nifo, tras nacer, estara afectada, (la mujer sera informada) de las ayudas existen-
tes antes y después del nacimiento asi como de la asistencia econdmica y psicosocial reconocida”.

Se propone la reforma de la ley 41/2002, de Autonomia del paciente. Como expresion del clima coactivo que domi-
na la reforma, el articulo 4bis que se propone, referido al asesoramiento de la mujer gestante, tendra como objeto "la
proteccion de la vida tanto de la mujer como del no nacido asi como el buen desarrollo del embarazo y la resolucion
de los conflictos” (;?). La informacion a la mujer comprenderd "que la vida del no nacido constituye un bien juridi-
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co protegido por la Constitucion y que, por ello, el aborto solamente resulta conforme al ordenamiento juridico en
situaciones de excepcion regulada legalmente". No es sino una amenaza sobre las consecuencias de la practica del
aborto fuera de los limitados supuestos autorizados.

En la Ley 44/2003, de la regulacion de las profesiones sanitarias, se afiade el articulo 4bis que dice asi: "Los profe-
sionales sanitarios por cuenta propia o ajena tienen derecho a ejercer la objecién de conciencia para inhibirse de
cualquier participacion o colaboraciéon de la interrupcion voluntaria del embarazo en los supuestos despenalizados
en el Cédigo Penal". Una expresion mas del juicio negativo que merecen los abortos, incluso legalizados, que llevan
a permitir a los médicos rechazar su participacion en ellos.

Por ultimo, en la Ley 34/88, General de Publicidad, se afiade el articulo 5bis, que dice asi: "Se prohibe la publicidad
sobre la oferta de centros, establecimientos o servicios médicos o de medios, prestaciones, técnicas o procedimien-
tos para la practica de la interrupcion voluntaria del embarazo"”, maxima expresion del clima de opacidad, clandes-
tinidad y represion con que se afronta cualquier forma de aborto incluso los legalmente admitidos.
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leta agarra fuerza con el tren de la libertad

vio

El tsunam

Muchas personas nos subimos al Tren de la Libertad para reivindicar el derecho a decidir de las mujeres y exigir al
gobierno espafiol la retirada del anteproyecto de la contrarreforma del aborto (#LeyGallardén). Dicen que fuimos
entre 30.000 y 50.000 personas quienes nos manifestamos el pasado 1 de febrero en Madrid, lo que es una muestra
mas que evidente de que el tsunami violeta agarra fuerza con el Tren de la Libertad. Llegamos en trenes, buses,
coches e incluso aviones, desde diversos territorios del estado y también desde otras ciudades europeas. Gijon,
Oviedo, Vigo, Ledn, Valladolid, Burgos, Reinosa, Santander, Donostia, Barcelona, Tarragona, Castellon, Valencia,
Alacant, Orihuela, Pedreguer, Marina Alta, Murcia, Malaga, Cérdoba, Sevilla, Ciudad Real, Caceres, Paris y Roma
fueron algunas de las ciudades origen de los viajes. Aunque la convocatoria era en Madrid, se organizaron versio-
nes del tren de la libertad en otros territorios, como apoyo y solidaridad a quienes estabamos manifestdindonos en
Madrid. La cadena humana en Galiza, el tranvia de la libertad en Tenerife, el tren de la libertad de Ecuador o las
manifestaciones en Buenos Aires, Estambul, Londres, Paris y Lisboa son algunas de las iniciativas que han florecido
y que posibilitaran que siga creciendo el #tsunamivioleta. Fue un dia cargado de emociones, de reencuentros, de
abrazos violeta y también de sensaciones de déja vu.

"Nosotras parimos, nosotras decidimos"; "El aborto es un derecho no un delito"; "Sacad los rosarios de nuestros
ovarios"; "soy fulana, soy mengana y hago con mi cuerpo lo que me da la gana" son algunas de las viejas consignas
que ya se gritaban en las manifestaciones convocadas en defensa del aborto a finales de los 70, y en los 80 del siglo
pasado.

Pero qué duda cabe que los gritos mas unanimes fueron los de "Gallardén Dimision" y "esta reforma la vamos a
parar”, que condensaron el clamor de la denuncia colectiva de la "Ley Gallardon" de la movilizacién del 1F.

Asi que si, la convocatoria fue un éxito.

En apenas un mes, desde que la Tertulia Feminista les Comadres y las Mujeres por la Igualdad de Barredos lanza-
ron la iniciativa del Tren de la Libertad, ha ido creciendo la indignacién y el hartazgo con este gobierno machista y
antidemocratico. Creo que este es el germen de un cambio fundamental y, en mi opinién, lo mas importante fue la
energia feminista compartida, la inteligencia colectiva generada y el clamor unanime de que #SIsepuede parar esta
ofensiva contra los derechos de las mujeres.

La entrega del manifiesto "Porque yo decido" al registro del Congreso de Ixs Diputadxs materializo la exigencia
implicita en la iniciativa del Tren de la Libertad:

"que se mantenga la actual Ley de salud sexual y reproductiva y de interrupcion voluntaria del embarazo por
favorecer la autonomia moral, preservar la libertad de conciencia y garantizar la pluralidad de intereses de todas
las mujeres”

Y es que, dado el momento actual que vivimos, efectivamente, la mayor urgencia es parar la ofensiva patriarcal
contra las mujeres. Ahora bien, serfa importante considerar que para que las mujeres podamos decidir libremente
sobre si continuar o no con un embarazo, serda necesario que eliminemos todos los condicionantes que existen,
sacando completamente el aborto del cddigo penal y garantizando el acceso al aborto libre, seguro y en el marco de
la seguridad social. Creo que este deberia ser nuestro objetivo a medio plazo.

Pero el camino se hace andando y lo ocurrido el 1 de febrero es ya un momento histérico de la lucha feminista. Y
no, no se acaba en la mani del 1F, mas bien cobra aun mas fuerza, y con ella el #tsunamivioleta se hace mas real.
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una nova PAH?

Version original del articulo publicada en
www.eldiario.es/catalunyaplural/diarisanitat/lluita-per-lavortament-nova-PAH_6_230686931.html

La Llei "Gallardén" és un exemple més de la necropolitica dels governs d'aquests temps. Amb aquesta llei, el go-
vern del PP s'ha d'assegurar que milers de dones que necessiten avortar, morin. Ells decideixen qui viu i qui mor.
Aixi és la necropolitica. (El matar els emigrants a Ceuta és un altre exemple: maten dient que és per "dissuadir”
I'emigracio).

No només mataran a les dones que hagin d'avortar clandestinament perqueé no es poden pagar un avortament
a Londres (la majoria de les dones), també colonitzaran amb por i terror les ments de totes les dones i de molts
homes. I aquesta és la colonitzacié que hem d'aturar. La PAH atura desnonaments. Els i les que estem en grups de
defensa de la sanitat publica hauriem de posar I'avortament en el centre de totes les nostres accions i aturar aquest
projecte de llei.

A Catalunya som molts grups lluitant per defensar la sanitat. Podem fer de l'avortament el nostre punt de trobada
aquest any? Podem ajuntar-nos en accions en defensa de I'avortament cada setmana perque la lluita per aquest dret
no perdi visibilitat? Podem convertir la lluita pel dret a I'avortament en una nova PAH?

Parlo amb dones joves que estan en contra de la llei de Gallardén, pero no senten la urgeéncia que sentim les més
grans que recordem el terror de viure en un pais en que el quedar-te embarassada pot portar, facilment, a la mort.
Es donen per fet moltes coses. Massa. Donem per fet el poder parir en un hospital o en un centre amb metges i lle-
vadores, amb professionals formats. El parir ara, no és com en la postguerra. Llavors les dones, sobretot en I'ambit
rural, temien per les seves vides. I amb ra6. Moltes dones i els seus nadons morien en el part.

El poder accedir a la sanitat publica per parir, per avortar o per a qualsevol necessitat sanitaria com, per exemple,
una apendicitis, és un dret, un dret que paguem amb els nostres impostos. Son els nostres serveis sanitaris. El
treure'ns el dret a l'avortament és treure'ns la sanitat. I més. Es treure'ns la vida.

Si ens traguessin el vot a les dones, com reaccionariem? Doncs aixo és pitjor, si es pensa bé. Aixo és jugar-te la vida
cada vegada que tens relacions sexuals amb un home, cada vegada que es trenca un condd, cada vegada que se't
retarda la menstruacio. El viure amb aquest terror és el feixisme.

Hem de parar la colonitzacié de les nostres ments, de les nostres emocions, dels nostres tters, de les nostres vides.
Per nosaltres, per les nostres filles, per les nostres nétes. Perqué no volem que morin, perqué no volem que visquin
terroritzades.

Ens veiem al carrer.
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Por qué fui a Madrid en el Tren de la libertad

Hace 35 afios grupos de mujeres nos convocamos en las calles para reclamar el derecho a decidir nuestra materni-
dad, la dictadura atin nos pisaba los talones, estrendbamos consignas porque teniamos la democracia por construir:
Anticonceptivos para no abortar, aborto legal para no morir; Saca tu rosario de mis ovarios; Maternidad libre y
deseada; Mi cuerpo es mio, yo decido; Nosotras parimos nosotras decidimos, y aquellas fotos en blanco y negro
autoinculpandonos con el "Yo también he abortado”... fuimos ganando espacio en los medios, nos hicimos oir en
las calles y llegamos a los programas de los partidos de izquierda. El resultado fue la ley que aprobo el PSOE en
1985 y que el PP llevé al Constitucional para impugnarla y evitar su aplicacion, no lo consiguid, el tribunal fall6 a
favor de la ley.

Cuando Aznar llega al gobierno en 1996, a pesar de la verborrea agresiva del PP y el ruido de sotanas no modifica
la ley de los socialistas, sabe que la sociedad espafola no aceptaria el retroceso y no se quiere enfrentar a las mu-
jeres y por tanto a su voto. Durante los 8 afios de gobierno de derechas, las feministas reclamamos mejorar esta
ley de supuestos que dejaba grietas abiertas a conflictos entre los derechos de las mujeres, las practicas diarias y la
legislacion.

Conseguimos mejorarla con la ley de plazos del afio 2010, a pesar del Partido Popular que también la recurrid en el
Constitucional, por fin tenfamos un estatus legal de reconocimiento de la libertad de las mujeres, de su autonomia
en la decision, que ademas ha servido como modelo de convivencia con nuestros derechos para el resto de Europa
y Latinoamérica.

Y en estas... llegd Rajoy, sin esperar la respuesta del Constitucional sobre la ley del 2010 porque sabe que no le fa-
vorece, encarga al ex guerrillero de Cristo Rey Gallardon que pague su precio contraido con la ctupula de la Iglesia
espanola por haber actuado de kale borroka contra los gobiernos socialistas, para dar satisfaccion a sus cuadros del
PP miembros del Opus Dei, y para calmar a su extrema derecha. Y la moneda de esos precios son los derechos de
las mujeres, que, segtin el PP, estan por debajo de los derechos de un embrién de 14 semanas no nacido.

Hoy tengo 60 afios, he tenido la suerte de no tener que tomar nunca la decisiéon de interrumpir un embarazo, que
es una decision durisima para todas las mujeres. Cuando se defienden los derechos no se hace sélo por la biogratia
personal, muchas compaiieras dicen hacerlo por sus hermanas, hijas y nietas, y es verdad que son las que estan
en mayor riesgo, es nuestro legado para ellas, pero ademas yo reclamo hacerlo en primera persona, por mi, por
mantener mi espacio de libertad, porque mis derechos me legitiman como ciudadana, haga o no uso de ellos, y no
voy a consentir que me los suspendan. Voy a luchar contra una ley que me considera incapaz de tomar mis propias
decisiones y me obliga a ser tutelada por un gobierno tardo franquista.

Desde la llegada de Rajoy y sus politicas contra las mujeres, hemos vuelto a las calles tristemente con las mismas
consignas, las mismas pancartas, las mismas canciones, pero ya nada es igual, sabemos que los derechos se pierden
si no se defienden. Hemos llegado hasta aqui para quedarnos, no nos vamos a casa, no les vamos a consentir que
conviertan nuestros derechos en delitos.

Ayer volvimos a las calles de Madrid, pero ya no éramos unos grupos de feministas en blanco y negro, desde Ato-
cha 100.000 personas inundamos las alamedas, ya no llamamos a las puertas de los partidos, vamos a la sede de la
soberania y dejamos en las Cortes un documento de exigencia de respeto a los derechos de las mujeres, que por
tanto, son derechos humanos.

47



El Roto

elpais.com/autor/el_roto/a
www.facebook.com/pages/El-Roto/28698652193
Vifeta publicada en El Pais en 28 de diciembre de
2013 y reproducida con autorizacién del autor
elpais.com/elpais/2013/12/27/

vinetas/1388154331 302135.html

1/ APARTAD

—
VUESTRAS SUCIAS MAKOS DE Mt vIENTRE !,

48



decidirnoshacelibres.org/

El acceso al ahorto

un problema de salud pithlica y derechos humanes

Este texto es un fragmento de la ponencia completa presentada por Isabel Serrano Fuster en los Segundos
Encuentros "Impacto de los fundamentalismos politicos, economicos, religiosos y culturales en los derechos
sexuales y reproductivos” organizados por Medicus Mundi Guipuzcoa los dias 28 y 29 de noviembre de 2013.

No hay nada mas peligroso para la democracia que los ciudadanos demos por sentados nuestros derechos porque
siempre habra fuerzas interesadas en quitarnoslos
Gustavo Ortiz Millan en "La moralidad del aborto" 2009

"Beatriz", 22 afios, salvadorefia, solicité aborto (1) terapéutico por embarazo de alto riesgo debido a su grave
insuficiencia renal por lupus y a que el feto de 20 semanas presentaba anencefalia. Se lo denegaron. Finalmente,
después de muchas gestiones y un importante movimiento ciudadano y de medios de comunicacion a nivel na-
cional e internacional, se le practicé una cesarea sin dejar que el embarazo llegara a término y el recién nacido
murid sin cerebro pocas horas después.

Savita Halappanavar, mujer hindu de 31 afios residente en Irlanda murié por septicemia a finales de 2012 des-
pués de que se le denegara la realizacion de un aborto "mientras latiera el corazdn fetal". Estaba de 17 semanas
y pese a la insistencia de ella y de su marido murié por ideas religiosas que ella no compartia. El caso, que tuvo
gran impacto internacional, ha hecho que en Irlanda se acepte el aborto para salvar la vida de la mujer o cuando
ésta haga intento de suicidio.

"Belén", nifia chilena de 11 afios, embarazada por violacion de su padrastro que al sacar el tema a la luz se
enfrentd a la falta de apoyo de su madre, posicionada junto al violador, y a criticas feroces de los grupos anti-
eleccidn, la jerarquia eclesiastica y el propio presidente Pifiera, promotor del "Dia del nifio por nacer" . El em-
barazo sigue su curso tal como sucedié con otra nifia de 9 aflos en 2004 (2).

Estos son algunos ejemplos, extremos pero no infrecuentes en muchas partes del planeta, en el que se comprueba
la vinculacién que el aborto tiene con la salud y los derechos humanos.

Acceder a un aborto seguro separa la vida y la muerte de miles de mujeres en el mundo. La mayoria de la pobla-
cion mundial entiende que ante un grave riesgo para la salud de la mujer o del futuro bebé la opcion de un aborto
provocado debe ser aceptable y la causal salud es quiza el inico supuesto para permitir el aborto en la mayoria
de los paises de América Latina y Caribe (3). Pese a todo y mirando a otras partes del mundo, vemos que abortar
unicamente por razones de tipo sanitario, aiin siendo necesario, no es suficiente; mientras el embarazo se produz-
ca en el cuerpo de la mujer respetar su autonomia reproductiva, que se traduce en su capacidad de decidir libre y
responsablemente ser madre o no, cuando y con quién, o recurrir a una IVE, se convierte en un principio basico de
toda sociedad democratica.

El aborto y la salud

De la salud materno-infantil a los derechos sexuales y reproductivos

La forma en que las sociedades abordan la sexualidad y la reproduccién es cambiante. Recordemos las etapas ante-
riores a los 70 (del siglo XX) cuando la sexualidad no era visible, las mujeres estaban absolutamente discriminadas
y las politicas publicas se centraban en la salud materno-infantil, justificada entre otras cosas por la altisima morta-
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lidad relacionada con el embarazo, el parto y el puerperio.

Durante las décadas de los 70 y los 80, comienza el interés por la salud de las mujeres, que ya no son vistas como
meras reproductoras, y los movimientos feministas y por la planificacion familiar se consolidan. También a prin-
cipios de los 80 nos iniciamos en la llamada era del sida, que impacta significativamente en la manera de ver la
sexualidad, los derechos sexuales y la aceptacion de la poblacion con orientacién homosexual. Desde principios de
los 90 se consensuan nuevos conceptos por la influencia de las conferencias internacionales (4) que abren camino
a la igualdad de derechos entre hombres y mujeres y a la salud sexual y reproductiva y a los derechos que la acom-
panan.

Quiza hayamos dado ya otro paso adelante: en la actualidad avanzamos en la separacion de los derechos sexuales
y los derechos reproductivos, con elementos comunes y no comunes, y en el enfoque basado en los derechos... los
derechos de las personas a decidir sobre las cosas fundamentales de sus vidas. Pero el camino no es lineal y una
simple mirada al mundo nos muestra que en estos procesos seguiran coexistiendo enfoques propios de los siglos
precedentes oscureciendo el progreso social.

Mientras decenas de miles de mujeres sigan muriendo cada afio por sus procesos reproductivos, incluido el aborto,
las estrategias de promocion de la salud materna tendran espacio y coincidirdn en tiempo y espacio con las estra-
tegias basadas en derechos.

Datos recientes (5) nos indican que cada afio se producen en el mundo 3,2 millones de abortos en condiciones de
riesgo entre adolescentes de 15 a 19 afios pero, ;qué seria mas oportuno hacer? En estas circunstancias, cuando los
programas de atencion a la salud materna son aplicables a estas madres-nifas, el dafio ya estd hecho; proteger su
salud no pasa por cuidar del embarazo que nunca debia haberse producido sino muy especialmente por darles los
verdaderos instrumentos de proteccion: educacidn, incluida la sexual, servicios adecuados de salud, anticoncepti-
vos eficaces y, muy especialmente, empoderamiento, factor determinante para no ser madres sin querer.

Las legislaciones de aborto prohibicionistas o restrictivas provocan mds enfermedad y muerte

Muchos estudios, entre otros de la OMS, demuestran que aunque los abortos realizados en buenas condiciones
sanitarias tienen muy bajo riesgo de complicaciones, los abortos inseguros contribuyen sustancialmente a enferme-
dades y muertes en todo el mundo. Anualmente 5.000.000 de mujeres sufren complicaciones por abortos inseguros,
y aproximadamente 47.000 mueren. Esto significa, en porcentaje, que el 13% de todas las muertes maternas son
debidas a abortos inseguros.

Segtin datos de 2008 uno de cada 5 embarazos acaban en aborto y el porcentaje de abortos inseguros no va, como
seria de esperar, en disminucion sino que se mantiene o aumenta. Si en 1995 se calculaba que el 44% del total de
abortos se realizaba en condiciones de riesgo, en 2008 este porcentaje habia aumentado a 49% (6), lo que significa
que una mujer de cada dos que abortan en el mundo pone en riesgo su vida y su salud por esta causa. Los mayores
porcentajes de aborto inseguro se concentran en el continente africano y en América Central y Sudamérica.

El mismo estudio confirma que en 2008 las tasas de aborto eran menores en los paises con leyes liberales en relacién
alos que tenian leyes restrictivas y que existe correlacion entre el nivel de necesidades anticonceptivas no cubiertas
y la tasa de abortos. Esto se explica porque en los paises con leyes de aborto liberales el acceso a la anticoncepcion
es mejor ya que habitualmente estos paises desarrollan politicas integrales que abarcan medidas de prevencion
(educacion sexual y acceso a anticonceptivos) complementariamente a medidas que mejoran el acceso al aborto.
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Aborto en Espana, sproblema de salud?

Definir algo como problema de salud tiene diferentes lecturas. El aborto es un acto sanitario, que se lleva a cabo por
profesionales sanitarios en servicios sanitarios, que interfiere en el bienestar fisico y psiquico de las mujeres y sus
parejas, que tiene un coste para el sistema publico de salud y que puede prevenirse mediante politicas preventivas.
Ademas, en casos excepcionales puede tener complicaciones y dejar secuelas. Desde este punto de vista si podria
considerarse un problema de salud.

Sin embargo, la realidad en nuestro pais es que el aborto, quirtrgico y farmacoldgico, es una atencion de salud muy
segura, con minimos riesgos, gracias especialmente a la pericia de los profesionales, altamente cualificados, de las
clinicas concertadas. Aunque desde 1985, con un nimero de intervenciones proximas a 2.000.000, se habra produ-
cido algun caso fatal, lo cierto es que las muertes debidas a abortos clandestinos se remontan a etapas previas a la
segunda ley promulgada (7) en Espana (1985).

El proceso que siguen las mujeres, desde la entrada en vigor de la actual ley de salud sexual y reproductiva y de la
IVE de 2010, es el siguiente: acuden a su centro de salud o a los centros de planificacion familiar o de salud sexual
y reproductiva, alli donde existen, pidiendo informacién. En estos centros se les informa y se deriva a las clinicas
privadas acreditadas existentes en cada Comunidad o, en menor proporcidn, a los centros publicos hospitalarios
que realizan IVE. Con gran desigualdad entre territorios, el sector publico se implica algo mas en los abortos por
razones médicas, por riesgo para la salud de la mujer o por graves patologia fetales. En los centros autorizados para
la IVE, sean privados concertados o publicos, se les da la informacion pertinente, se les entrega documentacion
con las diferentes alternativas a la IVE y, en el caso de los privados, se les deriva a la oficina habilitada en cada Co-
munidad para tramitar la financiacién publica de la intervencién. Las mujeres no tienen que pagar nada porque
la Administracion sanitaria autondmica tiene que abonar los costes pactados a las clinicas. Se calcula que el 90%
de los abortos son financiados de esta manera, lo que supone que el restante 10% abona directa e integramente los
costes en las clinicas donde son atendidas. Desde 2010 estamos asistiendo a un leve aumento del aborto farmaco-
légico, a expensas especialmente de su disponibilidad en centros de salud sexual y reproductiva dependientes del
sistema publico de salud de Cataluia.

El que no pueda considerarse un grave problema de salud publica en base a las depuradas técnicas que se aplican no
quiere decir que podamos levantar la guardia, ya que la vuelta a una legislacién muy restrictiva, que limite el acceso

a servicios de calidad, podria conducir a abortos mas tardios y de mayor riesgo.

Entre las mujeres que abortan, un gran porcentaje de mujeres (90%) lo hacen dentro del primer trimestre de ges-
tacion y el 66% dentro de las primeras 8 semanas. Este dato, que parece consolidarse a partir de la entrada en vigor
de la ley de plazos de 2010, sin duda cambiara cuando se modifique la ley. De manera anadida hay que decir que
cualquier ley que no contemple la libre decision de la mujer durante un nimero determinado de semanas y permita
solo la IVE por causas estrictamente médicas, hara practicamente inviable acceder al aborto farmacoldgico que,
por el momento, se establece dentro de las primeras 7 semanas de gestacion. Cerrar la puerta a estos abortos, de tan
bajisimo riesgo y coste, abre también camino a que lo que no era ya un problema de salud publica vuelva a serlo.
La tasa de IVE en Espafia en los tres tltimos afios estd entre 11,41 y 12,44 por 1.000 mujeres entre 15 y 44 afos. El
numero de IVE registradas oficialmente en 2011 (tltimo informe disponible) fue de 118.359.

Abortos por causas médicas
No son los mas numerosos pero si tienen un importante impacto en la salud de las poblaciones. Ha sido a partir de
la ley vigente (2010) cuando la prevalencia de aborto debida a graves riesgo para la salud de la mujer se ha puesto
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realmente en evidencia; antes, la inmensa mayoria se hacia bajo el epigrafe de grave riesgo para la salud psiquica
de la mujer, unica forma de dar salida a la demanda de aborto no ajustada a supuestos médicos concretos. Segun
un estudio de ACAI (8) realizado a 5.100 mujeres que se sometieron a una IVE, solo el 5% de ellas seialaban como
causa patologias fetales o maternas o serios problemas para su salud fisica o psiquica.

Otras situaciones graves son las que se producen cuando el feto sufre una grave anomalia o patologia que fueron
contempladas de manera mas precisa en la ley 2010. Algunas patologias fetales pueden abordarse mediante reha-
bilitacién o tratamientos farmacoldgicos o quirdrgicos antes o después del nacimiento pero, por desgracia, muchas
de las anomalias severas son alteraciones graves e incurables, algunas incompatibles con la vida como la anencefalia
o la trisomia del cromosoma 18. La ley actual permite a la madre y a su pareja tomar la decisiéon de continuar o no
con la gestacion. La mayoria de las alteraciones graves o incurables afectan al sistema nervioso central o al corazon:
cursan con una elevada probabilidad de deficiencia mental severa o de muerte a los pocos meses o primeros afios
de vida después de mucho sufrimiento familiar.

Desde un punto de vista numeérico las interrupciones de la gestacion por causa fetal son escasas (3% de todas las
interrupciones, unos 3.000 casos al afo), pero las consecuencias psicoldgicas, emocionales, sociales y médicas son
muy duras. Se trata de embarazos deseados en los que de manera inesperada aparece un problema fetal muy severo
con graves repercusiones fisicas y/o psiquicas para el futuro recién nacido. Sila ley no permite la interrupcion de la
gestacion en estos casos, a la dramatica situacion se sumara el desamparo sanitario y legal que sufriran las gestantes.
Desde un punto de vista médico, es fundamental que estas malformaciones graves se estudien detenidamente, ya
que pueden repetirse en gestaciones posteriores, debiéndose hacer estudios genéticos y autdpsicos que permitan
realizar un buen consejo reproductivo de cara a futuras gestaciones (9).

El aborto y los derechos

El aborto en el marco de los derechos sexuales y reproductivos (DDSS y RR)

Cuando se pone el foco en los derechos humanos, en los derechos de las mujeres, facilmente se confluye en la de-
fensa de los derechos sexuales y reproductivos, y viceversa. Observamos cada vez mas coincidencias entre organi-
zaciones sociales, que partiendo de distintas miradas sobre la realidad y distinto activismo, defienden lo mismo. Asi
por ejemplo, surgen sinergias entre la Federacion de Planificacion Familiar Estatal, pionera en Espafia en la defensa
de los DDSS y RR; el movimiento feminista, cada vez mas involucrado en los DDSS y RR y las organizaciones de
cooperacion al desarrollo, conscientes de que no puede haber desarrollo sin avanzar en derechos. Y no se puede
hablar de derechos reproductivos sin hablar del aborto.

Los derechos humanos se fundamentan en el respeto a la dignidad de la persona, a la que se le reconoce la capaci-
dad para obrar en conciencia, siendo estos valores universales independientemente de cualquier creencia o practica
religiosa. En el caso del aborto debe primar la decision de la mujer a la que no se la puede obligar a actuar en base
a la conciencia de otros ni, mucho menos, en contra de su propia conciencia.

Los DDSS y RR (10) son derechos humanos, incluso podriamos considerarlos los mas humanos de todos los dere-
chos porque son los que directamente afectan a la vida. Y lo son porque estan basados en la libertad y la dignidad;
ocurren en el mas intimo de los territorios, el cuerpo humano; son universales y estan reconocidos internacional y
nacionalmente. Aunque como derechos individuales relacionados con la intimidad personal y familiar son de todas
las personas (hombres y mujeres), tienen una especial significacion para las mujeres, tnicas en las que el embarazo
se desarrolla.
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Conferencias Internacionales que sustentan la igualdad de derechos entre hombres y mujeres y los DDSS y RR

- Conferencia Mundial de Derechos Humanos, Viena 1993 (11).

- Conferencia Internacional sobre Poblacion y Desarrollo (CIPD), El Cairo 1994 (12).

- IV Conferencia Mundial sobre la Mujer, Beijing 1995 (13).

- Convencion sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la mujer (CEDAW), 1999 (14).

NOTAS

1. En el texto se utiliza aborto e interrupcion voluntaria del embarazo (IVE) como sinonimos

2. El aborto en Chile no siempre ha sido ilegal. El terapéutico fue permitido en Chile hasta 1989, siendo criminalizado
a partir de la Dictadura.

3. Causal salud, interrupcion legal del embarazo, ética y derechos humanos.
http://www.despenalizaciondelaborto.org.co/IMG/pdf/libroCausalSalud.pdf

4. Conferencia Internacional sobre Poblacion y Desarrollo (CIPD), El Cairo 1994; IV Conferencia Mundial sobre las
Mujeres, Beijing 1995; Carta de derechos sexuales y reproductivos de la International Planned Parenthood Federation
(IPPF), aprobada en su Asamblea Mundial de 1995 en Manila; Convencion sobre la eliminacién de todas las formas
de discriminacion contra la mujer (CEDAW), 1999.

5. Informe Estado de la Poblacion Mundial 2013. Fondo de Poblacion de Naciones Unidas.
https://www.unfpa.org/webdav/site/global/shared/swp2013/SP-SWOP2013.pdf

6. Gilda Sedgh y otros. "Induced abortion: incidence and trends worldwide from 1995 to 2008"
http://www.thelancet.com/journals/lancet/article/PIIS0140-6736(11)61786-8/abstract
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ia. Nosotras deci

Este articulo se publico en la pagina web de Viento Sur, y una version reducida en el periodico Diagonal

No hay nada mads personal ni mas politico para las mujeres que nuestro cuerpo, no en vano forma parte del reducto
mas intimo de la subjetividad, de las vivencias de la sexualidad y de la formacién de las identidades personales, al
tiempo que es un ambito de actuacion publica donde las instituciones (médicas, religiosas y politicas) han actuado
y actuan definiéndolo como lugar de interpretaciones culturales y sociales. Por eso desde el feminismo se sigue
afirmando lo que a estas alturas deberia ser una obviedad: "mi cuerpo es mio", una reivindicacién que recoge la
exigencia de libertad y autonomia individual y también de justicia social puesto que el ejercicio de los derechos
sexuales y los derechos reproductivos requiere que existan unas condiciones sociales, politicas y econémicas que lo
hagan posible para todas las mujeres.

Esta consideracion del cuerpo de las mujeres explica que las politicas neoliberales y el fundamentalismo catélico
hayan establecido una mortifera alianza patriarcal para negar e intentar cercenar el derecho de las mujeres a decidir.
En el contexto de la actual crisis sistémica, el intento de controlar la sexualidad y la reproduccion se convierte en
uno de los instrumentos mas importantes en la brutal ofensiva e involucion que a todos los niveles tratan de impo-
ner. No es ni mucho menos la primera vez que sucede (ahi esta para recordarlo el estudio de Silvia Federicci sobre
el significado de la caza de brujas), ni tan siquiera en nuestra historia reciente, pero parece claro que en momentos
de crisis, el control de la reproduccion y la sexualidad de las mujeres, y por tanto de sus cuerpos, se convierte en
un elemento fundamental para reprivatizar la reproduccion social. Los discursos que explicita o implicitamente
cuestionan los derechos conseguidos, y las politicas que los limitan como son el anteproyecto de ley sobre el aborto,
la eliminacién de los ya limitados servicios de atencién a la dependencia, la reduccion de las escuelas infantiles, los
efectos de las sucesivas reformas laborales, los recortes a recursos y servicios sociales, y un largo etcétera, son un
reflejo de ello.

El aborto como moneda de cambio

El titulo del anteproyecto presentado por el gobierno tiene una carga ideoldgica que no permite duda alguna: "ley
para la proteccion de la vida del concebido y de los derechos de la mujer embarazada”. Se considera a las mujeres
como incubadoras, portadoras del feto, con derechos derivados de su condicién de embarazadas, puesto que, en pa-
labras del ministro de Justicia, "el derecho por excelencia de las mujeres es el de ser madres". La maternidad, a la que
el feminismo habia dado una resignificacion, considerada como una opcién en el proyecto de vida de las mujeres,
reaparece con fuerza en el discurso oficial como una imposicidon y un imperativo divino que marca la naturaleza de
la condicion femenina y por tanto la posicion de todas las mujeres en la sociedad. Desde el Gobierno se recupera asi
el discurso franquista de negacion de las mujeres como seres sexuales y la maternidad como su destino natural.
En el anteproyecto las mujeres desaparecemos como sujetos de derechos, para pasar a ser algo instrumental a los
derechos "del concebido", al que ademas se atribuye personalidad juridica, en una de las manifestaciones mas mi-
soginas de desprecio absoluto a la vida de las mujeres.

Pero ademas el momento elegido para presentar el anteproyecto de reforma de la ley del aborto y su propio conte-
nido son un ejemplo de como se utiliza nuestro cuerpo como moneda de cambio. En este caso es el Gobierno quien
lo hace para fidelizar el voto de los sectores mas montaraces del PP. Y para ello se recurre, de forma reiterada, a la
constitucionalidad de la propuesta, encontrando en la "Constitucion espafiola” un inestimable apoyo a las propues-
tas mds reaccionarias. Ahora que se estd revisando criticamente la llamada Transicion Politica, conviene no olvidar
que la Transicion también estd en deuda con las mujeres. Los pactos que suscribieron los partidos con presencia
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parlamentaria y que acabaron dando forma a "La Carta Magna", también utilizaron el cuerpo de las mujeres como
moneda de cambio en las negociaciones. El texto aprobado fue un regalo para los anti-eleccién (entonces con
ropajes y siglas distintos a los de ahora, pero con el mismo ideario), que consiguieron imponer que "todos tienen
derecho a la vida" frente a la propuesta inicial en la que figuraba "todas las personas tienen derecho a la vida". Un
pequeiio matiz con una enorme significacion y trascendencia que provoco la critica y rechazo de todo el movi-
miento feminista y que, en la actualidad sirve al Gobierno, con Gallardén a la cabeza, para incluir en ese "todos" al
"nasciturus"” y despojar del derecho a decidir a las mujeres.

Un anteproyecto cruel

Este perverso anteproyecto plantea multitud de problemas concretos para las mujeres. Si saliera adelante la pro-
puesta del Gobierno, el 94% de las mujeres que abortan se convertirian en "delincuentes”, fueran o no a la carcel,
porque una de las funciones de esa propuesta es criminalizar y estigmatizar el aborto, culpabilizar a las mujeres
que abortan y a su entorno. Supondria en la practica la prohibicion del aborto salvo para algo mas del 5% de las
mujeres que interrumpen voluntariamente el embarazo. Es decir para el 0,02% (datos de 2009), que son quienes
abortaron por haber sido violadas, y el 5,67% (datos de 2011) que corresponde a las que lo hicieron acogiéndose
al supuesto de riesgo grave para su salud y su vida. Quizas, si se confirma la tactica que utiliza el PP y que ya ha
experimentado con otros temas, por la que, tras propuestas extremas que generan un rechazo generalizado incluye
alguna variacion haciendo aparecer el resultado como una mejora, puede que en su propuesta final incorpore la
despenalizacion del supuesto de "riesgo de malformacion grave del feto". En ese caso el porcentaje de mujeres que
podrian interrumpir voluntariamente su embarazo en las crueles, inhumanas y degradantes condiciones que prevé
el anteproyecto llegaria a un exiguo 8%.

Esto es una parte del problema, la otra es la situacion en la que quedaran el resto de mujeres, ni mas ni menos que
el 94% o0 92% de las que interrumpen voluntariamente un embarazo y a las que el Gobierno situaria fuera de la ley.
+90.000 mujeres van a tener que salir a otros paises a abortar? Semejante escandalo social hace pensar en la impo-
sibilidad de que lleguen a aplicar la ley, y también en las muy diversas formas de desobediencia civil que, en caso
de que se aprobara el anteproyecto, habra que poner en marcha. No nos coge de nuevas, y como dice la cancion:
“cuidado, cuidado, os avisamos, somos muchas mas que cuando empezamos".

Se puede afirmar por tanto que el anteproyecto que plantea el Gobierno supone no solo un reforzamiento de la con-
sideracion penal del aborto en la medida en que serdan muy pocas las mujeres que podran abortar en los supuestos
despenalizados, menos que quienes podian hacerlo con la ley de 1985 y con la de 2010 (todavia vigente). En todos
estos casos persiste un problema: que el aborto se considere un delito, y, si realmente se quieren resolver los proble-
mas con los que se encuentran las mujeres que deciden abortar, la experiencia colectiva de 35 afios de movilizacién
por el derecho al aborto reafirma la salida que se plantea desde las organizaciones feministas: el aborto se debe
regular como derecho y tiene que salir del C6digo Penal.

La negacion del derecho al aborto estd en la base de la involucién democratica a la que estamos asistiendo por la que
tratan de imponer su salida a la crisis. Las libertades, la ciudadania inclusiva y la democracia como aspiracién que
compartimos muchas gentes son incompatibles con negar la posibilidad de decidir sobre su vida a las mujeres.

La defensa del derecho al aborto nos compete a todas y todos.
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El aborto y los nostalgicos de un patriarcado redondo

Publicado originalmente en La Marea...
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con Licencia Creative Commons by-sa 3.0
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Al final ha venido el lobo. Después de que, durante casi dos afos, las amenazas del ministro de Justicia Alberto Ruiz
Gallardén con la "inminente" reforma de la ley del aborto quedasen en nada, hoy el ministro se ha salido con la
suya. Y esto a pesar de la fuerte oposicion social y de las aparentes reticencias internas del Gobierno.

Podriamos perdernos en elucubraciones politicas (;cortina de humo para tapar qué?, ;pero tan fuerte es el sector
ultracatolico?) y psicoanaliticas, ya que su padre don Jose Maria capitane6 el recurso de inconstitucionalidad pre-
sentado por Alianza Popular contra el proyecto de ley que, en 1985, despenalizaba timidamente el aborto. Pero eso
seria distraer la atencion de lo que verdaderamente importa.

Y es que esta medida va a disparar el numero de abortos clandestinos que se produzcan en el Estado espafol, devol-
viéndonos a los tiempos de la ruda, el perejil y la percha. Porque si algo nos ha mostrado la historia de la humanidad
es que, independientemente de sus contexto econdmico, cultural, social, religioso, politico, etc., cuando una mujer
quiere interrumpir un embarazo no deseado, lo hace. En peores o mejores condiciones, pero lo hace.

El ministro Gallardon se ha obsesionado por reformar una ley que, aunque insuficiente para el movimiento femi-
nista, resultaba mas que adecuada para el grueso de la sociedad, incluidos sectores cercanos al Partido Popular. Y
ha ido perlando este empefio de frases profundamente misdginas y patriarcales que transmiten una visién de la
sociedad propia de un burgués del siglo XIX.

Tras su intento de zancadilla dialéctica al concepto de violencia machista, al considerar el aborto como una conse-
cuencia de la violencia estructural contra las mujeres, en sus ultimas declaraciones Gallardén ha insistido en la idea
de que éstas no son culpables ni responsables de la interrupcion voluntaria de su propio embarazo.

El ministro de Justicia y otros nostalgicos de un patriarcado redondo, sin quiebras, se mueven todavia en esa "mi-
soginia de la excelencia” que considera a las mujeres como eternas menores de edad, incapaces de tomar decisiones
sobre su vida, victimas indefensas que necesitan ser tuteladas por parte de la administracion, sabios expertos, auto-
ridades médicas o religiosas... Padres y maridos reales o simbdlicos, en definitiva.

Pero, para desgracia de Gallardon, la sociedad espaiola ha cambiado mucho desde aquellos tiempos en que su pa-
dre, ebrio de poder y misoginia, termind la rueda de prensa en que anunciaba, al lado de Manuel Fraga, que estaban
haciendo todo lo posible por impedir que las mujeres decidiesen sobre su cuerpo con un espontaneo "y esta noche
me emborracho".

Hoy, después de que el Gobierno haya aprobado una reforma de la ley del aborto mucho mas atroz de lo esperado,
una multitud de hombres y mujeres que creen en la igualdad y que respetan la autonomia y la agencia de todas las
personas, ademas de los derechos humanos maés bésicos, vamos a tomar las calles. Ni los intentos de criminalizar
las protestas ciudadanas ni el filtro en blanco y negro que nos quieren imponer va a impedir que utilicemos nuestro
cuerpo como ultimo campo de batalla en el que defender el derecho a decidir cémo y cudndo ser madres. Y ya
veremos como acaba el cuento.
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La interrupcion voluntaria del embarazo (IVE), su estatus legal y los datos sobre su practica, estan cubiertos por un
espeso velo de silencio. Y a partir del tabu proliferan los mitos, las mentiras y medias verdades, ya sean producto
de la desinformacion o de la manipulacién intencionada. El anuncio de la reforma de la actual Ley 2/2010 de salud
sexual y reproductiva y de la interrupcién voluntaria del embarazo por parte del ministro de Justicia, Alberto Ruiz
Gallardén, ha provocado una creciente alerta entre la ciudadania y, especialmente, entre las mujeres en edad fértil.
Vamos a tratar de despejar algunas de las dudas mas comunes que rodean a la interrupcién voluntaria del emba-
razo.

Mito 1: El aborto voluntario ya es legal

Hagamos un experimento. Salga a la calle y pregunte a la primera persona que pase si el aborto es legal en Espana.
Muy probablemente -al menos hasta el anuncio de la polémica reforma de Gallardén que tanta confusion esta ge-
nerando- ésta contestase con un rotundo si. Sin embargo, en el Cédigo Penal vigente la interrupcion voluntaria del
embarazo sigue tipificada como un delito y asi se ha mantenido desde su primera regulacion en 1985. Si bien la ley
de 2010 no contempla penas de carcel, se mantienen las multas para las mujeres que libremente decidan abortar
fuera de los plazos y supuestos establecidos, asi como la inhabilitacion para los y las profesionales que, por ejemplo,
no cumplan con los tramites establecidos. Esta burocracia, lejos de ser inocua, incluye medidas ideoldgicas y crue-
les, como la entrega de un sobre con informacion sobre alternativas al aborto a la mujer que comunica que no desea
continuar un embarazo y la imposicion forzada de tres dias de reflexion antes de practicar la intervencion.

Mito 2: Las mujeres abortan en cualquier momento de la gestacion

La ley vigente establece un plazo de 14 semanas de libre decision de la mujer sobre la continuacién o interrupcion
de su embarazo. Ademas, hasta la semana 22 de gestacion se contempla la posibilidad de abortar en caso de grave
peligro para la vida o salud de la embarazada y, durante los 9 meses, en caso de graves anomalias fetales incompati-
bles con la vida. Pero, en contra de lo que algunas malas lenguas patriarcales difunden, a las mujeres no les da igual
abortar en cualquier momento. Las estadisticas del Ministerio de Sanidad relativas al afio 2012 (1) muestran que el
90,23% de las mujeres abortan en las primeras 12 semanas de gestacion y el 96,09% en las primeras 16. El pequefo
porcentaje de mujeres que interrumpe un embarazo en avanzado estado suele corresponder a una dura realidad
en la que la alternativa consiste en parir un feto con graves malformaciones como anencefalia, esto es, la ausencia
total o parcial de cerebro.

Mito 3: La mujeres jovenes utilizan el aborto como método anticonceptivo

Uno de los aspectos que mas polémica levanté de la normativa vigente fue la posibilidad de que las mujeres de 16
y 17 afios abortasen sin el consentimiento ni conocimiento de sus progenitores. En realidad la ley establece la obli-
gacion de informarles, aunque reconoce el derecho de las mujeres de esta franja de edad de decidir la practica de la
IVE exclusivamente a ellas. En los casos en que informar al padre, madre o tutor pueda provocar un “grave conflic-
to" en las jovenes, se puede prescindir de este requisito. Los datos oficiales del Ministerio no recogen estadisticas al
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respecto pero un informe de la Asociacion de Clinicas Acreditadas para la Interrupcion del Embarazo (ACAI) para
el periodo comprendido entre julio de 2010 y octubre de 2011 sefala que, del total de mujeres que se realizaron un
aborto, el 3,23% tenian 16 y 17 aios. De este grupo, un 13% no pudieron informar a su familia o representantes le-
gales y entre los motivos para no hacerlo se encuentran situaciones muy diversas: desamparo familiar, progenitores
encarcelados, mujeres emancipadas legalmente, menores cuyo padre y madre viven en el pais de origen, etc.

En 2012, segun datos oficiales, un 60% del total de IVEs practicadas corresponden a mujeres entre 20 y 39 afios.
Aungque solo un 13% de los abortos se practicaron en mujeres de hasta 19 afos, los esfuerzos deben dirigirse a evi-
tar los embarazos no deseados en jovenes. Para ello, dificultar el acceso a la contracepcion e impedir su derecho al
aborto no parece la politica mas adecuada. Tampoco se entiende la eliminaciéon de toda referencia a la educacion
sexo-afectiva del borrador de ley titulada cinicamente de Proteccion de la Vida del Concebido y los Derechos de la
Embarazada.

Mito 4: Abortar provoca traumas psicolégicos

No existe ninguna evidencia médica del llamado sindrome post-aborto, un supuesto cuadro que afectaria a la salud
mental de las mujeres que interrumpen voluntariamente su embarazo. Ningtn estudio ha vinculado determinados
estados de animo o trastornos psicologicos ni psiquidtricos con la practica del IVE. Lo que si parece logico es que si
una mujer, en lugar de apoyo y comprension, se encuentra en un entorno hostil, con fuertes convicciones religiosas
y morales en contra del aborto, pueda experimentar sensaciones de remordimiento y culpa. En definitiva, al igual
que existen tantos motivos para desear ser madre o para no querer serlo como mujeres en el mundo, la forma en
que se experimente una IVE -o cualquier otro acontecimiento vital- es particular para cada una y depende de su
contexto cultural, socioecondmico, religioso, legal, etc.

Mito 5: Las legislaciones restrictivas con el aborto, reducen su niamero

Dificultar la interrupcion voluntaria del embarazo no hace que descienda su numero. A lo largo de la historia de la
humanidad, queda patente que cuando una mujer quiere abortar, aborta, independientemente de las condiciones
de seguridad sanitaria y normativa. Existen numerosos métodos caseros (bebedizos de hierbas, introduccién de
objetos punzantes en el tutero, ingesta de pastillas, etc.) para provocar abortos. Segun los datos de la ONG Ipas,
dedicada a la defensa de los derechos sexuales y reproductivos en el mundo, se producen de media 30 veces mas de
muertes maternas en paises donde el acceso al aborto estd legalmente restringido. Ademads, esto tampoco reduce la
tasa de abortos ya que la restriccion del aborto suele ir asociado a la escasa, nula o inadecuada educacién sexual.

Nota
(1) http://www.msssi.gob.es/profesionales/saludPublica/prevPromocion/embarazo/home.htm#datos

62



jrmora.com




S TT Lo

-
T

.

64



~IE
- .AUHENTEM LA
PRopuccIoN !

NECESITAMOS

»

MAS CONTRIBUYENTES

b~ ~ > e
e PP - )/ ~ -
~_ £
7\

EL GOBIERNO CREE QUE LA REFORMA DEL ABORTO SERA POSITIVA PARA LA ECONOMIA



estudiante 2° de bachillerato

Mujeres, defendamos nuestra vida

A los sefores dirigentes del Gobierno bendecidos por la Iglesia. A los que eligen sin que ninguna les ha-
yamos dado permiso. A los que deciden por unos fieles que ya no tienen. Si, a todos ellos.

Violacion, corrupcion, furia, dinero, prostitucion, bancos, indeseados, llantos.

Hombres que elegis por algo que nunca os va a tocar sufrir. Hombres que dais la espalda a un pais de dere-
chos. Maquilldis la democracia al igual que Carlos III maquillé su absolutismo con el despotismo ilustra-
do hace ya dos siglos. Curas, monjes, monaguillos, ;quién os ha solicitado en tal tema privado? Hombres
fieles a su celibato, ;cémo podéis opinar de algo que desconocéis profundamente?

Gobierno, pregunte a sus mujeres. A todas ellas. Dales el derecho de decidir. A todas ellas. Nadie es quién
para imponer sus derechos, sus libertades o pensamientos. Nadie es quién para ahogarnos. Ni para pensar
en nuestros sentimientos, ni para hacer, deshacer o rehacer sin preguntarnos. Mujeres de alli arriba, ma-
nos derechas, esposas, 3no os da vergiienza?, ;no os enfurece?, ;no os da panico a lo que hemos llegado?,
o mejor dicho, a dénde hemos retrocedido.
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Intenciones

Fragmento de "Intenciones", en La democracia es hija del patriarcado. Revisando la teogonia de Hesiodo, Autoedi-
ciones lasoc, Vitoria-Gasteiz

El patriarcado fue y es la estructura familiar basica en la inmensa mayoria de las sociedades. Se caracteriza por la
autoridad impuesta de los hombres sobre las mujeres en la unidad minima o familiar y sobre los hijos e hijas que
se generan en ella.

Para que los hombres puedan ejercer esta autoridad, el patriarcado debe dominar toda la organizacién de la socie-
dad: la produccion, el consumo, la politica, el derecho y la cultura, desde y en todas sus instituciones. Las relaciones
entre personas también estdn marcadas por la dominacion y la violencia que se originan y retroalimentan en la
cultura y en todas las instituciones que configuran los Estados y, en la globalizada época actual, en las instituciones
supra estatales.

El patriarcado o el sistema patriarcal que pervive en la actualidad, no es un sistema natural, es una construccién
social e interesada. No es eterno, ni consustancial a la especie humana. No es lo mejor que le pudo pasar a las so-
ciedades humanas.

Como deciamos, no podemos ni queremos ofrecer un analisis ni nuevos datos empiricos que iluminen zonas de
la historia o de la prehistoria que se han denominado épocas oscuras, sino una nueva mirada sobre algunos de los
intereses simbdlicos que se desarrollaron durante ese amplio periodo.

Ademas, los hombres tenemos que ensayar, en este posible nuevo modo de mirar, el ejercicio de mirarnos como
una identidad facciosa, y sobre todo como elemento esencial de autocritica, pues como dice Celia Amoros: ..."la
identidad masculina en la buena fe, s6lo puede ser vivida en la autocritica y en la renuncia”...
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Aplasta un poco mas
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Mujer negra alada con cabello blanco
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Algunas lagrimas de las hijas de Dédalo
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Isabel Soriano y Lucia Mazarrasa

mujeresantecongreso.org

El atentado de Gallardon a los derechos de las mujeres

Desde la Plataforma de Mujeres ante el Congreso (PMAC) constatamos la IVE como el derecho de las mujeres a
decidir, que pasa por respetar la capacidad de las mujeres a definir su proyecto de vida. Sin duda, el embarazo y
la maternidad son circunstancias que inciden de manera directa en la vida de las mujeres, y es a nosotras a quien
compete decidir sobre ella. Somos seres morales y autonomos con capacidad para decidir sobre nuestras vidas y
nuestros cuerpos sin necesidad de tutelajes de ningun tipo, ni ideoldgicos, ni administrativos, ni politicos, ni mu-
cho menos religiosos. Exigimos que se nos devuelva la soberania sobre nuestra capacidad de decision, respetando
nuestra voluntad, cosa que el patriarcado sistematicamente nos quiere arrebatar, hoy bien representado como siem-
pre por el gobierno del Partido Popular, la jerarquia de la Iglesia Catolica y los grupos antieleccion, de los cuales
Gallardoén es su mas fiel portavoz.

Gallardon asegura que la mujer "es una victima del aborto y no es responsable”. El aborto "es un drama"y "un con-
flicto brutal entre dos intereses juridicos que deben ser protegidos: el interés juridico al derecho al proyecto vital de
la mujer, que debe ser reconocido por el legislador, y el derecho a continuar por parte del ‘nasciturus’ en un proyec-
to de vida", de ahi su empefo en equiparar los derechos de las mujeres con los "supuestos derechos" del "concebido”,
ya que en su concepcion patriarcal las mujeres somos solamente un proyecto de seres humanos, una posibilidad
probable, a lo mas considerandonos seres pasivos y defectivos que no pueden regular autonomamente su vida. Por
ello quieren imponer la autoridad masculina con el fin de interpretar nuestros deseos y coartar nuestra libertad.
Sin embargo, el sector politico mas conservador y reaccionario tiene un modelo de sociedad en el que las mujeres
deben ser definidas por su papel de fieles esposas y abnegadas madres con la pretension de volvernos a la era pre-
democratica. La maternidad no es un destino bioldgico ciego sobre el que las mujeres nada tenemos que decir. Los
derechos sexuales y reproductivos definen la capacidad para decidir el nimero y espaciamiento de hijos e hijas,
disponer de informacion, educaciéon y medios para la planificacion sin sufrir discriminacion; asi como el disfrute
de la sexualidad desligada del mandato de la reproduccion. Es por ello que reivindicamos una sexualidad libre, pla-
centera, satisfactoria, holistica y saludable. Una sexualidad sin miedos, libre de infecciones de transmision sexual,
de embarazos no deseados y de violencia.

La Ley vigente sobre "salud sexual y reproductiva e IVE" que se pretende derogar, aunque no recoge el reconoci-
miento pleno del derecho a decidir de las mujeres como venimos reivindicando desde la PMAC, si incluye edu-
cacion sexual para menores y adolescentes, formacion especifica para profesionales y regulacion de la objecion de
conciencia, si bien no se ha garantizado su cumplimiento. El nuevo proyecto del PP deja la educacion sexual en
el oscurantismo delegandola a los ptlpitos y los grupos antieleccion, con las nefastas consecuencias que ello tiene
para las mujeres. Si no se garantiza el acceso a los métodos anticonceptivos, no hay servicios de atencion y infor-
macién adecuados, no hay educacion sexual en los centros docentes, no se garantiza la prestacion por parte de los
servicios de salud, se abusa de la objecion de conciencia, etcétera, es controlar la vida de las mujeres cual titeres en
manos del patriarcado.

Gallardon miente cuando dice que su anteproyecto de Ley es similar a la despenalizacion parcial de 1985. Recor-
demos brevemente que estaba permitida la practica de la IVE en tres supuestos: salud integral de la mujer durante
toda la gestacion sin limite de tiempo, violacién y malformaciones fetales. En la nueva regulacién que quieren
imponer, estos supuestos estan mucho mas restringidos en cuanto a los plazos, el acceso a los servicios publicos de
salud y la ampliacion del tutelaje médico, judicial y administrativo. La experiencia histérica nos dice que al estar
la IVE regulada dentro del Codigo Penal supone una desproteccion judicial contra las mujeres y el conjunto de
profesionales, tal y como acontecid en los 25 afos de vigencia de la regulacion de 1985, dando lugar a numerosos e
injustos procesos de criminalizacion.
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Desde PMAC estamos en desacuerdo con algunos aspectos de la Ley actual, y obviamente en desacuerdo absoluto
con las modificaciones que ha propuesto el Gobierno del PP.

La situacion de las jovenes de 16 y 17 aflos mejoro con la Ley 2/2010 al dejar el consentimiento de la IVE exclusiva-
mente a ellas, aunque se limita la autonomia al necesitar demostrar, en la mayoria de los casos, que se ha informado
a el/la representante legal, situacion que se da en mas del 80% de los casos. Aquellas que aducen no poder contar
con dicho consentimiento es por motivos tales como: emancipacion; progenitores que viven en otros paises, estan
privados de libertad o tienen problemas de salud mental que les impiden dar el consentimiento. De entre ellas, son
muy pocas las que comunican que podrian ser victimas de violencia si se lo contaran a sus padres y madres, situa-
cion que la actual Ley protege como se ha comentado anteriormente. ;Qué pasara con estas menores con la nueva
Ley del Gobierno? Pues que quedaran desprotegidas y muchas optaran por abortos clandestinos.

Segtin los ultimos datos del Ministerio de Sanidad, en el afio 2012 se produjeron 112.390 abortos (5.969 menos que
en 2011), con una tasa de 12,01 por cada 1.000 mujeres, frente al 12,44 del afio anterior.

En 2012, el 91,26% de las IVE fueron a peticion de las mujeres que con la propuesta de Ley quedarian al margen de
la legalidad, esto es, 102.567 mujeres. Por otro lado, el 3,05% de las IVE se debieron a anomalias fetales e incompa-
tibles con la vida, que también quedarian fuera de la legalidad, estamos hablando de 3.427 mujeres que se verian
abocadas a una crianza no deseada.

No se puede desamparar a estas mujeres, pero mas especialmente a aquellas que estan en situaciones de mayor
vulnerabilidad, ni limitando el acceso a la IVE por motivos de salud, ni limitando el acceso a la IVE por anomalias
fetales como pretende el ministro: denunciamos la indefension en la que quedaran, a pesar de los cantos de sirena
que nos hace Gallardon de "defensa de los derechos de las mujeres"

En conclusién, imponer un aborto a una mujer que quiere ser madre, o imponer un embarazo y la maternidad a
quien no lo quiera, son ambos actos de violencia institucional.

Asi que desde PMAC exigimos...

Que el aborto voluntario se regule como un Derecho en una ley especifica y deje de estar tipificado como delito.
Que salga del Codigo Penal a excepcidn que se practique el aborto en contra de la voluntad de la mujer.

Que la libre decision de las mujeres no esté limitada.

Que se proteja a las mujeres que necesitan practicarse una IVE por grave riesgo para su salud integral en cualquier
momento del embarazo. Que las IVEs se practiquen en la sanidad publica, se garantice la equidad territorial y la
financiacion.

Que se supriman en su totalidad los requisitos de tutelaje administrativo.

Que se reconozca la autonomia de las menores de 16 y 17 afos.

Que se regule la objecion de conciencia.

Que mejoren las politicas de prevencion de embarazos no deseados.

Y finalmente que se retire el anteproyecto de Ley por misogino y patriarcal, y porque supone un atentado a los de-
rechos fundamentales de las mujeres.
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violenta,

(ref. orig. del color violeta son los pétalos de las plantas homénimas
del género Viola),

1. m, Color que se percibe ante la fotorrecepcion de una luz cuya longitud de onda
dominante mide entre 380 y 420 nm. Se encuentra entre el azul y el parpura.

Tradicionalmente asociado al movimiento de defensa de los derechos de la mujer.

2. adj. Que obra con impetu y fuerza al conocer los contenidos del anteproyecto de
la nueva Ley del aborto, actualmente en fase de tramitacion parlamentaria.

Real Academia Espanols © Todos ks teserhons resenvados
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www.facebook.com/mayella.fernandez

Desposeidas y clandestinas

El anteproyecto presentado por Gallardon y el Gobierno del PP es de tal calibre que se aprecia inmediatamente lo que per-
sigue y quiere imponer. Su objetivo no es otro que anular a las mujeres como ciudadanas de pleno derecho, ciudadanas au-
ténomas y capacitadas para elegir y decidir su propia vida. Si se nos priva de dicho derecho se nos esta imponiendo desde
fuera una existencia que no hemos elegido, obligindonos a una vida no deseada. Desposeyéndonos de nuestra existencia
y dejandonos a merced de decisiones ajenas, robandonos nuestra libertad.

De hecho nos convertiria en mujeres enajenadas y condenadas a sentirnos extrafas, al desposeernos del poder que tene-
mos para elegir nuestra propia vida. El respeto a la decision de la mujer es lo que hace que el aborto sea un derecho y nun-
ca una imposicion. Las mujeres no vamos a renunciar a ser quienes queramos ser, sucedera que los abortos se realizaran
arriesgando la salud y hasta la vida como en épocas ya remotas. Con un anteproyecto tan prohibitivo y un protocolo de
actuacion salvaje y energimeno, no se spuede descartar que algunas mujeres se vean obligadas a ser madres sin desearlo y
nadie puede arrogarse el PODER de imponer la maternidad, opcion personal y libre donde las haya.

El Estado de derecho tiene que regular y proteger, este anteproyecto anula directamente el derecho a decidir, obstaculi-
zando de tal manera la realizacion del aborto que se puede decir que directamente lo impide y lo imposibilita en la gran
mayoria de los casos. Aunque incompleta y mejorable, con la legislacion en vigor casi el 92% de los abortos que se realizan
al aflo se producen en las 14 primeras semanas. El recorte y la reforma que pretenden es tan brutal que el retroceso seria
de mas de 30 afios, dando lugar a situaciones dolorosas y dramaticas para muchas mujeres.

Indigna y mucho que el anteproyecto exija presentar la denuncia por violaciéon para poder acceder a un aborto legal,
obligando a todas las mujeres que han sido violadas, lo quieran o no, a presentar dicha denuncia, obviando sus motivos y
circunstancias personales e intimas. En todos los aspectos el anteproyecto es una intromisiéon permanente en el ambito de
la decision personal y propia de cada mujer, y en este caso se puede calificar de salvaje intromision, ;qué les puede pasar a
las menores que han sido violadas en el entorno familiar?

Igual o peor es el tratamiento que se les da a las jévenes de 16 a 17 afos, que de no contar con la aprobacién de su repre-
sentante sera un juez/a quien decida por ellas. Algo que forzosamente llevara a muchas de ellas a practicas clandestinas,
con todas las consecuencias que estas practicas acarrean.

También con total seguridad muchas mujeres se encontraran con situaciones de absoluta desproteccion, sobre todo aque-
llas mujeres que cuentan con menos recursos culturales y econémicos, a las que con mucha mayor facilidad pueden
atemorizar y someter a una presion moral dirigida a cambiar su decision. El protocolo del anteproyecto ademas de cruel,
intimida y atemoriza. Todo son obstaculos dirigidos a impedir la libre decision de las mujeres.

La exigencia de 7 dias para reflexionar ademas de innecesaria es contraproducente. Este anteproyecto posibilitaria muy
pocos casos de interrupcion del embarazo y deja en la indefension a los profesionales de la sanidad, poniéndolos bajo sos-
pecha y siendo estrechamente vigilados. Las clinicas privadas también seran vigiladas con lupa y no podran publicitarse,
cuando es en ellas donde se realizan la gran mayoria de las interrupciones voluntarias.

Nos quieren desposeidas y clandestinas, por ello nos urge IMPEDIR que prospere y llegue aprobarse el anteproyecto del
Gobierno del PP.

Retirada inmediata del anteproyecto de Ley.

Libre decision de las mujeres.

Aborto voluntario excluido del Codigo Penal.

Aborto en la Sanidad Publica.

Reconocimiento de la autonomia a las jévenes de 16 y 17 afos.

Regulacion de la objecion de conciencia.

Educacion afectiva y sexual en las aulas y politicas de prevencion de embarazos nos deseados.
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Publicado en el diario Informacion el 21 de abril de 2013
www.diarioinformacion.com/opinion/2013/04/21/humanas/1365586.html

La ultima "campana por la vida" de la Conferencia Episcopal Espafiola para presionar sobre el sentido

de la anunciada reforma de la vigente Ley de salud sexual y reproductiva y de interrupcion voluntaria

del embarazo no tiene nada de novedosa, salvo que anima a su utilizacion a través de las redes sociales.

Seguro que ya la han visto. Los obispos (esos sefiores de faldas largas y negras, como gusta de llamarlos

mi amiga Tere Molla) utilizan dos imagenes: la de la ecografia de un embrién junto a la de un saludable

bebé ya bien criadito, rondando la edad de un afo. El lema que acompana a las imagenes: "Este soy yo...

Humano desde el principio”.

@ Personas alejadas tanto de la jerarquia eclesiastica como de la iglesia también comparten este argumento.
No es nada nuevo, pero suele ser muy efectivo para remover conciencias y criminalizar e instalar un fuerte
sentimiento de culpabilidad en las mujeres que se plantean interrumpir su embarazo. Su éxito esta basado
en la despersonalizacion (deshumanizacion, por tanto) de las mujeres embarazadas. Todavia guardo vivo
recuerdo de la actuacion de Esperanza Puente, una de las comparecientes convocadas por el PP ante la
subcomision de estudios sobre la actual ley del aborto. Esta sefiora sacé de su bolso cinco mufiequitos
representando cinco fetos a tamano y peso real (estandar, se entiende) durante el primer trimestre de em-
barazo. Nadie se f1j6 en el bolso, sino en su contenido. El bolso, objeto inanimado olvidado con descuido,
representaba a las mujeres. Ese es el efecto deseado por la campana: centrandose en un proyecto de vida,
en un futuro ser humano, olvidan que éste tiene lugar dentro del cuerpo de otro ser humano: de una mu-
jer que tiene su propia vida.

Impedir que las mujeres decidan sobre la interrupcidn voluntaria de su embarazo equivale a concebirlas
como meros objetos gestantes, incubadoras vivientes a las que cercenan su capacidad de decidir sobre su
propia vida en favor de la que se desarrolla en su vientre. Sus suefios y proyectos, su libertad, deja entonces
de pertenecerles. En este sentido, reformar la ley actual para volver a penalizar el aborto voluntario supo-
ne una clara discriminacién por razén de sexo porque sélo las mujeres podemos gestar. Sigue imperando
un modelo de lo humano que olvida las diferencias bioldgicas que hacen posible la reproduccién misma
de la especie humana. No reconocer o desconocer que los hombres y mujeres somos diferentes en este
aspecto implica negar a la mitad de la humanidad una libertad de la que si goza la otra mitad.

Y no lo vamos a consentir porque no dejamos de ser humanas por el hecho de quedar embarazadas. Hu-

manas desde el principio hasta el final.

Y las humanas qué?
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Cabeza de mujer
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Sin titulo




Mujer atribulada
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Amanezco en mi libertad

Abro los ojos y escucho,

miro y saboreo.

Quien destruye mi libertad

no conoce mis entranas.

Pon tu miedo sobre mi conciencia
y yo germinaré desde mi inteligencia.
No soy la amenaza,

soy la esperanza de la cordura

en la locura de la inquisicion.
Quien destruye mi libertad

no conoce mis entranas.

No soy la bacteria,

soy la vacuna contra tu ignorancia.
Abro la boca y veo,

respiro y acaricio.

Quien destruye mi libertad

no conoce mis entranas.
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http://mariapazos.com

Ofensiva contra el derecho al ahorto

La ciudadania asiste aténita e indignada a la maniobra del Gobierno espafol para suprimir el derecho de
las mujeres a interrumpir voluntariamente su embarazo. El anteproyecto de la denominada Ley Organica
para la proteccion de la vida del concebido y de los derechos de la mujer embarazada ha producido escalo-
frios en toda Europa, y no solamente por solidaridad con las mujeres espafolas. La ministra portavoz del
Gobierno francés, en una carta de protesta al Gobierno espanol, afirma que la amenaza a los derechos de
las mujeres no concierne solo a Espafia. El ministro Gallardén, abandonando por fin su retdrica acerca de
la proteccién de las mujeres, ha replicado que, efectivamente, la derecha tiene mayoria en el Parlamento
Europeo y espera cambiar las legislaciones de muchos otros paises.

Nunca antes habia llegado tan lejos la confrontacién en torno a un asunto que antes no trascendia mas alla
de las fronteras del feminismo y de las paginas de sociedad en la prensa. Los partidos socialistas lanzan
campanas de movilizacion conjunta en todos los paises europeos. En Espaia el asunto ocupa las primeras
paginas de los periodicos y es tema prioritario en las interpelaciones parlamentarias. Las manifestaciones
por el derecho al aborto son multitudinarias y, por primera vez, en ellas participa todo el movimiento
social, hombres y mujeres.

Es muy interesante que, a pesar del sufrimiento material que estamos padeciendo, se produzca esta reac-
cién contra una medida que no tiene relacion directa con la situaciéon econémica. ;Y cdmo es posible que
sea justamente en este momento en el que la ciudadania hace suyo un asunto que antes era "de mujeres"?
;No teniamos la impresion de que las recesiones econémicas hacen crecer la tolerancia de la opinion pu-
blica hacia la desigualdad? Eso habia pasado hasta ahora, y quizas con eso contaban el ministro Gallardén
y su partido. Pero, a pesar de que las mujeres se estan viendo especialmente afectadas por la situacion
economica y por los recortes, algo muy importante debe haber cambiado en la sociedad para que justa-
mente estas dos caracteristicas, tratarse de una cuestion no econémica y "de mujeres", sean las que vengan
a conjugarse para constituir la gota que colma el vaso. ;Alguien imaginaria semejante cosa en medio de la
recesion de la década de 1930?

Por un lado, el hecho de que se trate de un ataque sin relacion directa con la economia hace que se muestre
mas claramente como emblema de la contra-reaccién ideoldgica. La ciudadania ya sabe que los recortes
en derechos econémicos tampoco se justifican por la crisis y comprende que todos son parte del mismo
paquete: nuestro pais parecia haber superado una situacién en la que, tan solo hace unas décadas, no
tenfamos un sistema de derechos sociales y politicos. Ahora la amenaza real es la de volver a ese estado
anterior que no hemos olvidado y que, por si acaso, basta mirar a Latinoamérica para recordar: una socie-
dad con democracia formal pero en la realidad sin derechos politicos, laborales ni sociales, sin servicios
publicos y con la economia en gran parte sumergida. Una sociedad dominada por la oligarquia nacional
y por el capital internacional, por las mafias y por la jerarquia de la Iglesia Catélica. Sin derecho al aborto.
En definitiva, somos conscientes de que nos jugamos todos los avances conseguidos a lo largo del ultimo
siglo.

Por otro lado, este ataque viene a precipitar el conflicto, hasta ahora latente, entre la ideologia ancestral de
la derecha y la realidad social actual. Ese modelo que se nos pretende imponer, al viejo estilo de las muje-
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res con la pata quebrada y en casa, esta ya muy lejos de nuestro imaginario colectivo. Hace mucho tiempo
que hemos obtenido la igualdad en derechos civiles. Hoy las mujeres tienen un alto nivel de formacién y
se lanzan igual que los hombres al mercado de trabajo y a la politica. Aunque es dificil compatibilizar la
maternidad con un empleo estable, la mayoria lo intenta, entre otras cosas porque se comprende que la
familia de un tnico sustentador es la mayor trampa de pobreza. Asi, se da la absurda situacion de que ese
modelo ancestral de familia que el PP persigue no lo ejercen ni siquiera la mayor parte de sus miembros.
Mientras unos cuantos idedlogos suefian con su familia ideal, las personas corrientes se ven sometidas
a unos horarios laborales extenuantes que no permiten atender a ningun tipo de familia real; no tienen
acceso a los servicios de educacion infantil y de atencién a la dependencia; y se ven afectadas o amenaza-
das con la pérdida de sus salarios, pensiones y prestaciones sociales. Las abuelas, muchas ya empleadas,
no dan abasto para cuidar a sus nietos/as. Incluso la estrecha franja de poblacién que puede permitirse
contratar empleadas de hogar se enfrenta a multiples dificultades al convertirse en empleadora de un
trabajo precario e inestable para una actividad que, por su propia naturaleza, requeriria lo contrario. Y no
olvidemos el sufrimiento de las propias empleadas en esas condiciones.

Las personas dependientes se ven obligadas a aceptar, en el caso de que sea posible, que una o varias muje-
res condicionen sus vidas laborales y personales para cuidarles. Ademas, un 21% de las personas mayores
de 65 afos vive en hogares unipersonales. ;Qué tiene el sistema tradicional que ofrecerles a estas personas
si simplemente no existe esa mujer a la que convertir en cuidadora familiar? Estas son las preocupaciones
diarias en una sociedad que ya no tiene nada que ver con la de hace un siglo.

La familia mayoritaria de hace un siglo si respondia a una realidad social y econdmica: salvo excepciones,
las mujeres ocupaban practicamente la totalidad de su vida en la crianza de una familia numerosa, en la
produccion doméstica y en la agricultura. El patriarcado se apoyaba en la ignorancia, en los prejuicios y
en una amplia base social masculina que se consideraba beneficiada por la sujecion de las mujeres. Esa
sujecion se ejercia a base de politicas coercitivas incompatibles con la democracia. Hoy, en la mayoria de
los paises del mundo no se dan ya esas condiciones y es dificil imaginar el cataclismo social que pudiera
volver a originarlas.

De hecho, hombres y mujeres nos criamos pensando que somos iguales, hasta que nos van metiendo por
caminos divergentes a nuestro pesar. Segun el CIS, solamente un 11,9% de la poblacién espafola declara
que su familia ideal es aquella en la que sélo un miembro de la pareja tiene un trabajo remunerado y el
otro se encarga del cuidado del hogar y de los/as hijos/as, si los hay, frente a un 68,8% que prefiere una
familia en la que los dos miembros de la pareja tienen un trabajo remunerado con parecida dedicacion
y ambos se reparten las tareas del hogar y el cuidado de los/as hijos/as, si los hay. Hoy las parejas no se
plantean de entrada que la mujer se quede en casa, no solamente porque ellas no lo desean sino, entre
otras muchas razones, porque todo el mundo entiende que la familia de un solo sustentador es la mayor
trampa de pobreza, como se ha evidenciado con la actual pérdida masiva de empleos.

En resumen, el modelo tradicional de familia que se nos quiere imponer ya no es posible ni deseado por
la mayoria de la ciudadania, aunque la falta de respuesta a las nuevas necesidades, y los incentivos al man-
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tenimiento de los restos del anterior modelo, nos impida vivir de acuerdo con nuestros ideales y satisfacer
nuestras necesidades basicas. Las politicas publicas favorecen el modelo familiar sustentador masculino/
esposa dependiente, pero lo que consiguen es crear enormes problemas a las personas y a las familias
reales. Es imposible conseguir que las personas vivan en unas condiciones que ya no existen. Pero si se
puede causar mucho sufrimiento.

Todo tiene un limite y ojala estemos al borde de alcanzarlo. El Gobierno espaol y la derecha europea han
planteado un pulso a la ciudadania, y ese pulso hay que jugarlo. Puede que estén cometiendo un error de
calculo y provoquen un efecto rebote. Desde luego, el sentimiento general es que nos estan arrebatando
un derecho humano basico, y que esta ofensiva no va solamente contra las mujeres; sabemos que esta
contrarreforma nos haria retroceder 30 afos en cuanto a la situacion legal del aborto, pero para imponer-
se la sociedad tendria que retroceder mucho mas. En esta situacion critica, quizas tengamos a la vista la
ocasion de forjar una alianza contra este modelo reaccionario que pretende acabar con todas las conquis-
tas sociales, con todos los derechos humanos, con la democracia, para imponer el ideal de unos cuantos
ideologos de la derecha politica aliados con la jerarquia eclesiastica y con los intereses del gran capital.
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Soyy estoy

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido sobre el precio del metro, del autobus, del tren...

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido el precio de la luz, del agua, del gas...

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido quién trabaja y quién no, quién cobra un salario que le permita
vivir y quién no...

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido las subidas de los alimentos basicos, la indumentaria, la ropa para
la casa, el calzado...

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido los requisitos que nos imponen para poder cobrar una "presta-
cién" por invalidez, por jubilacion, por desempleo...

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido quién tiene acceso a una vivienda de propiedad, de alquiler o
protegida.

No sé nada, pero sé que hoy, NO decido quién puede vivir y quién no, quién tiene asistencia sanitaria y
quién no...

No sé nada, pero SI sé qué conocimientos quisiera obtener, qué ocupacién desarrollar, dénde me gustaria
vivir, qué ropa me sienta bien, qué calzado me favorece, no me hace dafo, me resulta cémodo...

No sé nada, pero SI sé, qué talla de sujetador requieren mis pechos, qué colonia elegir, qué musica, qué
lectura, qué peliculas, qué obras de teatro... a qué exposiciones ir...

No sé nada, pero SI sé, a quién quiero por amig@, a quién por amante, por compafier@ de viaje...y SI no
lo sé, QUIERO seguir teniendo el derecho a equivocarme.

No sé nada, pero SI sé, cdémo siento, cémo huelo, cémo se me acelera el pulso, las neuronas... cudndo
me viene la regla, cudndo la menopausia...cuando me duele la cabeza, cuando el corazoén...quién esta
conmigo cuando le necesito y quién contra mi...qué presente y futuro deseo vivir, qué responsabilidades
asumir y cuales no.

No sé nada, pero SI sé, que nadie va ha decidir con quién, cudndo y cémo, quiero follar, quién me acari-
cia... Si me masturbo y con qué, con quién, cuando y como, divertirme, compartir confidencias, lecturas,
procrear...

No sé nada, pero SI sé quién soy.

YO DECIDO
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Vidas entrelazadas - vidas dependientes
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Obra aportada a la Istallazione collecttiva DONNA DI FIORI
8 de marzo 2014. Municipio di Stimigliano (Rieti)
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Marian Womack
@beekeepermadrid

Shut up, stay put - and have nice habies

Publicado originalmente en
http://newint.org/blog/2014/01/10/spain-abortion-law/
Reproducido con autorizacion de la autora

Once upon a time, the Spanish government passed a law designed to help the severely disabled, the very old, and
the chronically ill. The Ley de Dependencia gave the less fortunate some extra income to cover the costs of carers,
nurses, extra medicines and medical services. My grandmother applied for help under this law, and was successful.
Then - a very Spanish practice — she sat down to wait. She waited and waited. Her claim had been approved; the
constant bureaucratic delays meant she died before receiving any money. And this was before the current govern-
ment, which has now, of course, cut deeply into the provisions of this law.

Once upon a time, a friend decided to try her luck looking for work in a faraway land. But two days before Christ-
mas this year the government decided to penalize her entrepreneurial spirit. Now, if a Spanish citizen goes abroad
for more than three months, they shall be punished. How? By losing their right to medical treatment when they
are back in their own country. This is the case even if you travel to an EU country. Who cares about freedom of
movement for European citizens? Who cares if they are trying to find the employment their own government is
incapable of creating?

Those two cautionary tales uncover a couple of truths about Spain: when a support system is in place, the bureau-
cratic labyrinth makes it possible not to benefit from it; and when there is a system in place that might work, a
neoliberal government will come and tear it apart.

This all should be kept in mind if, as in my case, you are living in Spain and planning to have a baby. It is not a good
time to get pregnant. To the débacle that the Spanish National Health Service has become, one has to add one sorry
aspect that is at the heart of the controversial abortion bill presented before Parliament: the interference of the Ca-
tholic lobby. The bill can be simply summarized: women lose the right to decide, they must put themselves in the
hand of others, usually men; and if there is any serious problem with the unborn child, such as life-affecting foetal
malformations, the pregnancy must still run to term. This under a government that is not prepared to help with
the expenses caused by a lifetime of medical problems. The bill is basically an invitation for the poor to return to
the economy of the backstreet clinic; no-one believes that the wealthy will not terminate their pregnancies, if they
choose to do so, by travelling abroad and throwing cash at the problem.

The law is contradictory, with exceptions that don’'t make sense. A rape that results in pregnancy is the only case
where termination is permitted; this makes the claims of the right to life of the unborn morally suspicious. Severe
disability and foetal abnormality is not a legitimate cause; however, if the child is born disabled, there is now no
Ley de Dependencia to help his parents. This is Spain at its finest, upholding yet another Spanish tradition: that
of making policy, and the bureaucracy that enforces it, so illogical that it appears to be promoting contradictory
outcomes. Every Spaniard has met Kafka at least once.

Apart from when the pregnant woman has been raped, the only other time when abortion is not illegal is if there
exists a ‘certifiable’ risk to the mother’s health, attested by three different doctors, from different clinics. This en-
forces patriarchal control: only once have I been seen by a female doctor. Things are changing, but the new young
female doctors of my generation are not working yet, no-one is hiring them, and the gender gap will take years to
be properly addressed. As far as my sexual health is concerned, I will have to be subject to the opinions of three
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men. Men I will need to find for myself, to get to agree to see me, and, presumably, pay. The current system does not
allow for second opinions: you have one doctor, and no reason to see another. I wonder how, or if, they are planning
to explain to the secretaries in clinics that we now can see doctors other than our GPs. This will be frowned upon;
obstacles will be put in the way simply because it is more work, or because the paperwork does not exist.

There is a sense that citizens are under observation, their life choices constantly being judged. The abortion bill
promotes this regression to being told what we can and cannot do. Meanwhile, those with the power to tell us how
we must live also decide the level of support lesser beings such as ourselves do or do not deserve. Our rulers are
patriarchal, patronizing and hypocritical, and they have a new maxim: stay healthy, stay in Spain, and conceive nice
babies. That is all you need to do. At least no-one can claim that we are not told clearly what is expected of us.
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La interrupcion voluntaria del embarazo,

derecho de salud

La reforma de Gallardon sobre el aborto, junto a otras medidas tomadas por el Ministerio de Sanidad
como la privacion del acceso a los tratamientos de fertilidad a mujeres lesbianas o sin pareja masculina,
o la no financiacién de determinados anticonceptivos y la inexistencia de recursos y politicas para la
prevencion de embarazos no deseados desde la sanidad publica, muestran el calado ideolégico ultracon-
servador y la voluntad de imponer a las mujeres y al conjunto de la sociedad su idea de la sexualidad al
dictado de su moral.

Los Derechos Sexuales y Reproductivos y entre ellos la Interrupcién Voluntaria del Embarazo, son dere-
chos humanos internacionalmente reconocidos por las conferencias de El Cairo y Beijing y el Consejo de
Europa (2008), que insta a los Estados Miembros a que garanticen que la interrupcion del embarazo sea
una practica accesible y segura.

Forman parte integral del concepto de salud definido por la OMS, y como tal deben abordarse desde el
sistema sanitario y desarrollarse como prestacion dentro de la sanidad publica, garantia de equidad en
el acceso superando discriminaciones por situaciones socioeconémicas o geograficas o de cualquier otro
tipo, y garantia de calidad y seguridad en la prestaciéon que debe ofrecerse en las dptimas condiciones
sanitarias a que la sanidad publica esta obligada. Solamente si se normaliza el aborto como prestacion
sanitaria en la red publica, lograremos superar el estigma que acompana a las mujeres y los profesionales
que lo realizan.

Sin embargo, el grueso de las IVEs se derivan a clinicas concertadas. Segun los ultimos datos del Minis-
terio de Sanidad, el nimero de abortos que se realizan en la Sanidad publica en todo el Estado fueron el
6,5%, y en la CM de un ridiculo 0,13%. Puede decirse que toda la Comunidad de Madrid es objetora.

El ultimo caso que ha saltado a la prensa ha sido en el Hospital La Paz. Una mujer con embarazo de 20
semanas con feto inviable por rotura de bolsa y riesgo para su propia vida por infeccion fue dada de alta
y tuvo que buscarse una clinica privada que le practicara el aborto. Segtin reconoce el hospital todo el
servicio se declar6 objetor, contraviniendo la ley vigente que establece que la objecion es individual. Que
esto ocurra ha sido posible porque la objecién de conciencia nunca ha llegado a regularse. El caso ilustra
cémo por la intolerancia se llega a la negligencia, siendo que ademas no se trataba de una interrupcion
voluntaria.

En el anteproyecto hay una gran indefinicién sobre este asunto. Podria acogerse cualquier profesional
sanitario, no s6lo quienes estén implicados directamente en la realizacion de los abortos. Bastaria con que
se comunique por escrito a la direccion del centro en los cinco dias siguientes a empezar a trabajar. No
figura en ningun tipo de registro, por lo tanto podria objetarse en segtin qué centros. No se establece que
pueda haber el suficiente nimero de profesionales no objetores para garantizar la realizacion de las IVEs
en los centros.

Otro motivo de alarma es que se criminaliza a los profesionales de la salud que asesoren o realicen un
aborto aun con el consentimiento de la mujer, con penas de prisién de uno a tres afios e inhabilitacion
especial para cualquier profesion sanitaria en centros publicos o privados de uno a seis afos.

La reforma de Gallarddn, es una carrera de obstaculos que impediria en la practica ni siquiera realizar
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los abortos que puedan acogerse a los supuestos permitidos. Ademas del ataque a los derechos y la au-
tonomia de las mujeres, los procedimientos afiaden sufrimiento y vejacion. La exigencia de informes de
dos especialistas distintos (que acrediten que estamos enfermas) o el obligado asesoramiento "verbal" de
servicios sociales y los siete dias posteriores de reflexion, chocan con la realidad de las politicas de recortes
en sanidad, las listas de espera y las derivaciones a la sanidad privada. Cabe preguntarse si no estamos ante
una maniobra por la que esos servicios serian concertados con sus acolitos de asociaciones cercanas a los
anti-eleccion, sacando de nuevo provecho y lucrandose a costa de los derechos de las mujeres.

De salir adelante, vendria a ahondar las desigualdades de género en la salud de las mujeres, ya afectada
por las desigualdades econémicas, el empleo precario, la carga de la responsabilidad no compartida en
el trabajo doméstico, los cuidados a menores y dependientes y los recortes en los sistemas educativos,
en escuelas infantiles, servicios sociales y la Ley de dependencia. La reforma dejaria fuera casi el 97% de
IVEs que ahora estan dentro de la cartera de servicios de la sanidad. Se afiadiria la desigualdad econémica
entre aquellas que pudieran pagarse un aborto en otro pais de nuestro entorno y las mujeres en situacion
mas vulnerable (en especial las que ya estan privadas de la atencion sanitaria por encontrarse en situaciéon
administrativa irregular). Volveriamos a los abortos clandestinos, con los consiguientes riesgos para la
salud de las mujeres.

Frente a semejante desproposito, la respuesta social no se ha hecho esperar, liderada por el movimiento fe-
minista y las organizaciones y plataformas en defensa de los DSyR. También las organizaciones de profe-
sionales directamente implicadas se han manifestado en contra. Sociedades Cientificas, como la de Diag-
nostico Prenatal, la Asociacion Madrilefia de Salud Mental, la asociacién espafiola de Neuropsiquiatria o
el Consejo General de Trabajo Social han manifestado que no quieren ser instrumentos del gobierno en
contra de la libertad de decidir de las mujeres sobre su maternidad, la reforma incluso ha sido criticada
por la Asamblea General de la Organizacién Médica Colegial.

Presentando este anteproyecto, que no tiene ningun respaldo social, demuestran su forma autoritaria y
antidemocratica de entender la vida publica. Gobiernan a espaldas de la ciudadania, quieren privatizar lo
que es publico, como la Sanidad, pero se inmiscuyen en el terreno privado donde se toman las decisiones
segun las convicciones intimas.

El derecho al aborto, es un derecho de las mujeres que incumbe también a toda la ciudadania. Debemos
unir nuestras fuerzas para parar la reforma. Experiencias como la Marea Blanca de la sanidad en la CM,
que ha aglutinado a profesionales de la salud, pacientes, organizaciones sindicales, movimiento vecinal y
entidades sociales con planteamientos muy diversos pero que han sabido ponerse de acuerdo en contra
de la privatizacion, y el éxito conseguido logrando paralizar el proceso privatizador, son ejemplos de que
si somos capaces de movilizarnos en la defensa de lo que nos une, el derecho de las mujeres a decidir, y de
conseguir el apoyo de la ciudadania, seremos capaces de lograr nuestros objetivos.

Porque si se puede, hemos podido parar la privatizacion y podremos parar la reforma de Gallardon.
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Marta Sanz Pastor

ascara

Articulo publicado en El Pais
http://blogs.elpais.com/papeles-perdidos/2013/12/la-invasion-de-los-barbaros.html
Reproducido con autorizacion de la autora

Siempre que escribo un libro lo hago porque creo que tengo algo que decir. En la escuela me ensefiaron que, si no
se tiene nada que decir, es mejor cerrar la boca: no utilizar la escritura como alarde del dibujante que emborrona
un papel con garabatos mientras tiene la cabeza en otro sitio. Con los afios me he dado cuenta de que jugueteando
a veces también se aprenden cosas y de que la desmitificacion de la literatura es un modo de darle valor convirtién-
dola incluso en arma arrojadiza contra los biempensantes del mundo. Los juegos a los que he jugado y las cosas
que he tenido que decir surgen de mi circunstancia bioldgica e histdrica: soy mujer; pertenezco a una cada vez mas
maltrecha clase media que, a su vez, se desclaso sin olvidar su origen proletario; mi pre-adolescencia coincidid
con el transito de este pais de la dictadura a la democracia, es decir, la transformacion intima coincidié con la pt-
blica. Mis libros abordan la relacion entre historia e Historia, a través de una mirada que aspira a quebrar la frase
hecha, la musica de ascensor, la ideologia invisible... Frase hecha, ideologia invisible, mainstream, conceptos cuyo
significado adquiere relevancia en la sociedad autosatisfecha, aspirante a las delicias de la socialdemocracia, de la
que ingenuamente nos habiamos creido que disfrutariamos para siempre. Los libros mostraban el polvo escondido
bajo la alfombra en ese mejor de los mundos posibles en el que atin quedaban ranuras, imperfecciones, injusticias,
mierda. En las democracias avanzadas, la literatura de tesis y la literatura con afan de intervencién en lo publico se
desacreditan y desactivan: a la literatura se le reserva un lugar metafisico, de ensuefo, un lugar de preguntas, pero se
le veta la posibilidad de arriesgar una respuesta. La toma de posicion taxativa -;el grito?- atenta contra la naturaleza
profunda, la qualité, sugerencia y ambigiiedad que caracterizan la "buena" literatura...

Rota la fantasia de la socialdemocracia, lo que tenemos que decir se hace evidente y casi se impone la necesidad de
una literatura politica tanto en la seleccion del asunto como en el modo de construir ese asunto a través de nuestras
propias palabras. Ese riesgo que uno esta dispuesto a asumir frente al mercado como discurso dominante es el ori-
gen de Daniela Astor y la caja negra. También la percepcion intima y la conviccion publica de que la crisis funciona
como excusa para recortar derechos y de que ese recorte de derechos iba a afectar de manera especial a las mujeres:
por razones de injusticia historica sostenida, somos mas vulnerables a la precariedad y a la violencia sistémica.
Daniela Astor y la caja negra es una novela de la crisis que la aborda desde una doble estructura profunda: la de su
conexion con la Transicién y la del papel y la imagen de las mujeres desde entonces hasta hoy.

La desmitificacion de la Transicion acaba derivando en una mitificaciéon de la misma desde el angulo de la in-
trahistoria y no del relato oficial de la Historia: la Transicion no se presenta como el producto del buen hacer de
una docena de iconos politicos, sino como el resultado de una largo proceso en el que muchos anénimos, desde
posiciones de clandestinidad o luchas cotidianas por la subsistencia y la dignidad, hicieron posible la llegada a un
modelo distinto. En Daniela Astor y la caja negra esa masa indefinida la integran mujeres que en los setenta in-
tentaban liberarse del tutelaje masculino, del hecho de que los hombres fueran los duefios de las palabras y de las
autorizaciones para tener una cuenta de ahorro; mujeres que intentaban acotar una mirada y una voz partiendo
de un lenguaje y una iconografia ajenas que ya formaban parte de sus aspiraciones y de la concepcion de su propio
cuerpo; mujeres que trabajaban en casa y fuera de ella, querian aprender, ser mejores, piezas del engranaje social
con capacidad para intervenir en el espacio publico; mujeres con sentido critico y autocritico... Sonia e Inés, las
madres de las protagonistas de esta novela, son un ejemplo de estas mujeres: Sonia es una trabajadora de clase
media, de extraccion rural, madre de una hija dolorosamente lista, que quiere aprender y liberarse estudiando una
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carrera; Inés tiene estudios superiores e imposta una clase social inferior a la
suya por convicciones politicas: es la sociologa que da clases en la universidad
y pone lavadoras. Entre ambas se establece una corriente de empatia en una
situacion dramatica. Se subraya la solidaridad entre mujeres. Otros personajes
encarnan el machismo basal con que nos comportamos muchas de nosotras en
momentos decisivos de la vida.

A la hora de trabajar el papel y la imagen de las mujeres me tropecé con temas
fundamentales en Daniela Astor y la caja negra: la relacion entre la realidad y
sus representaciones se escenifica en los juegos secretos de dos preadolescen-
tes, Catalina y Angélica, que se travisten en actrices del destape, musas de la
Transicion, que simbolizan la liberacién sexual tras cuarenta afios de moral
nacional-catolica y, a la vez, aceleran el proceso de cosificacion mercantil del
cuerpo femenino reducido a fetiche y finalmente a juguete roto: en nuestros
dias llega a su apogeo esta épica amarilla del sensacionalismo. En la novela
se reflexiona sobre el significado del cuerpo y la maternidad, la dimensién
biolédgica e histérica de la identidad femenina como interesada construccion
cultural que ha servido para situarnos en desventaja frente a los hombres. Me
escandalizo un poco cuando escucho aquello de que "ser madre es el deseo de
cualquier mujer", cuando se asume que la maternidad es el rasgo que define
una supuesta condicion femenina. A ningtin hombre se le cuestiona su mascu-
linidad, si expresa su deseo de morir sin descendencia.

El desnudo y el aborto se convierten en puntos de inflexién de una novela que
se me va imponiendo como acto de rebelién y pedrada contra los cristales,
pese al desprestigio de la poesia como arma cargada de futuro que marca un
canon empefiado en fundir lo light con lo espectacular: una amalgama que
reduce a los escritores a una condicion bufonesca que justifica su creciente des-
prestigio, falta de relevancia e inanidad en el espacio publico. Mientras escribo
Daniela me doy animos. Pienso que hago lo que debo porque volver la vista
atras no es ejercicio de nostalgia, sino estrategia de aprendizaje, una manera de
ponerle nombre a las cosas: estamos volviendo a la represiéon nacionalcatolica
y nacionalfascista. Nos bordaran la A de adultera en la pechera y disolveran
las manifestaciones con camiones de agua. Nos pondran multas inasumibles
por defender nuestros derechos. Por insultar cuando a nosotros se nos insulta
a diario: con el recibo de la luz, con el repago de la seguridad social, con la
nueva ley de educacion, con las privatizaciones, con la tasa de paro y el tra-
to al parado como a un delincuente... Metamorfosean monstruosamente los
derechos en delitos: el derecho al aborto, el derecho a protestar cuando hay
mas razones que nunca, el derecho a una vivienda digna, a trabajar y a comer.
Frente a la marca Espana, la condena de un pais al sector servicios, el buenro-
llismo emprendedor y la publicitacion de la crisis como oportunidad, frente a
los comentarios de trolls furibundos que afirman que los defensores del aborto

confundimos a los nifios con tumores o apéndices; frente a todo eso se nece-
sitan muchos discursos que contradigan la palabra -te alabamos, Sefior- de
la reaccion: gritos en la calle, articulos en los periddicos, novelas. Si, novelas,
muchas novelas. Como las tltimas de Isaac Rosa y de Rafael Chirbes. Como
Cuando Lazaro anduvo de Royuela o como aquella de Reig donde se hablaba
de la Inmaculada Transicion...

El derecho al aborto, el trauma del aborto en el seno de una familia de clase
media en 1978, es el motor de la intriga en Daniela Astor y la caja negra. Pa-
labras como "trauma" llegan a constituirse en sentimiento intimo porque, al
fin y al cabo, sentimiento y experiencia se construyen a partir de las imagenes
que nos rodean, los c6digos que nos imponen el sentido del bien y del mal, los
lenguajes e iconografias imperantes: el horror y el trauma proceden de la tru-
culencia de las narraciones sobre el aborto, de la creencia de que hay abortos
buenos y abortos malos -lo explica con sentido del humor Caitlin Moran-, de
la confusion entre biologia y teologia, de las acepciones corrompidas de las
palabras nifio, vida y dignidad... En Daniela Astor y la caja negra reviso los re-
latos e imagenes del aborto en las narraciones e incluso las que estan firmadas
por los artistas mejor intencionados -Martin-Santos, Garcia Hortelano, Bode-
gas...- resultan atroces. Sanguinarias. Solo Alexander Kluge en Trabajo ocasio-
nal de una esclava, rodando un aborto real, se aproxima hacia la interrupcion
voluntaria del embarazo con una mirada entre aséptica y humoristica, rompe-
dora en su apuesta ética y estética.

La madre de Catalina aborta en Espafna en 1978 y es condenada a seis meses
de prisién. Sus motivos para abortar no tienen que ver con su precariedad
econdmica, su desamor, su inestabilidad psiquica, la malformacion del feto,
el riesgo para su salud. La madre de Catalina no ha sido violada. La madre
de Catalina no desea tener otro hijo en un momento en el que, para ella, es
prioritario hacer otras cosas. La madre de Cati no es una mujer egoista ni des-
naturalizada, sino una mujer que analiza, reflexiona y decide contradiciendo
un estereotipo de feminidad intuitiva, sentimental y magica. Era importante
abordar la cuestion desde un contexto desdramatizado que nos enfrentase con
el problema moral, sobre todo, con el problema ideolégico del aborto en socie-
dades con una legislacion patriarcal. Insisto: no hay abortos buenos y malos; lo
que existe es el derecho a decidir si ser madre o no serlo sin que la sociedad te
juzgue. El trauma de Sonia no proviene de la sala donde le practican el aborto,
sino de la sala donde la condenan separandola de su hija y estigmatizandola
socialmente.

El PP, con su ley del aborto, cambia el significado de la palabra victima. Nos
condena a serlo en un pais donde la derecha nos manipula con una cinica pa-
radoja: la de esgrimir paladinescamente la defensa del derecho a la maternidad
digna de las mujeres mientras se elimina la ley de dependencia y se ejecuta una
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reforma laboral salvaje. La reforma de la ley del aborto con su mezcolanza de plazos y supuestos profundiza en la
brecha de desigualdad entre mujeres pobres y ricas, y toma en vano el nombre de los desfavorecidos del mundo.
También de esos discapacitados a los que presuntamente se pretende proteger mientras se fomenta y acentua el
dolor, sostenido en el tiempo, de madres que ven morir a sus criaturas enchufadas a maquinas. La reforma de la ley
del aborto cierra la puerta a conquistas que si tienen que ver con la dignidad humana: la eutanasia o el derecho a
una muerte digna. Se extrema la violencia de un sistema econémico aberrante, adornado con esos ropajes fascistas
que acompanan a las crisis y que en este pais aiin son pentimento de la historia reciente: a la minima vuelve a brotar
la Espafia negra en la tela del cuadro. Cudntas Sonia Grifian va a haber en el siglo XXI. Cuales seran las penas y cas-
tigos para las mujeres que aborten o para los profesionales que practiquen abortos fuera de la ley. Mientras escribia
Daniela Astory revisaba el codigo penal franquista, se me ponian los pelos de punta. También se ponian los pelos
de punta al percibir que estamos instalados en un campo cultural donde nos acompleja y desacredita hablar en los
libros de las cosas que suceden. Pero pensaba que el libro que estaba escribiendo era necesario. Porque los barbaros
nos estan invadiendo bajo la patética mascara de su bondad.

102



SITUACIONES >
INSOLITAS g Wl

Olvido Vives
www.facebook.com/pages/Olvido-Vives/189788491206674

103



e xOCENTSIS |

EL LUGAR YUELTO ¥,

104






Montserrat Cervera i Rodon

Campanya pel dret a I’ Avortament de Catalunya

dretalpropicos@gmail.com
http://sosdretalpropicos.blogspot.com.es

Casi 40 anos vindicando el derecho de las mujeres a decidir.

Ante la nueva agresion al derecho de las mujeres a decidir, con el anteproyecto Gallardén, la Ley para la
proteccion de la vida del no concebido y de los derechos de la mujer embarazada (1), que tanto y bien se
ha denunciado estos meses, las feministas seguimos alerta (2), las mujeres nos hemos plantado, indignado
y movilizado.

&) Y la historia viene de lejos... y hemos acumulado experiencias y razones que ahora de nuevo después de
=R casi cuarenta afios volvemos a esgrimir.

@ Esta nueva agresion se produce en un momento de crisis e involuciéon democrética en los que como
&= siempre las mujeres somos moneda de cambio, ejército de reserva, madres por destino celestial... pobres
=== Victimas a proteger...

& Esta vindicacion forma parte del legado del movimiento feminista desde siempre. En las primeras Jor-
nadas Catalanas de la Mujer en 1976 era uno de los temas mas importantes y lo planteabamos desde el
derecho de las mujeres a decidir sobre nuestra sexualidad, nuestra maternidad, nuestro cuerpo.

Desde siempre porque en el recuerdo de nuestras madres y abuelas quedaba la Ley Eugenésica de la Gene-
ralitat republicana de 1937, una de las legislaciones mas progresistas del mundo, que se vio truncada por
el alzamiento fascista y que llevé a la muerte y a la carcel a miles de mujeres.

Por lo tanto fue una referencia para todos los grupos del movimiento feminista, que evidentemente lo
uniamos a la libertad, a una anticoncepcidn libre y a una informacién y formacion sobre la sexualidad de
las mujeres.

Vindicabamos el derecho al propio cuerpo, el derecho al placer y a separar la sexualidad de la reproduc-
cion.

La campafia por el derecho al aborto movilizé a muchas mujeres en Catalunya y en todo el Estado y los
grupos de mujeres empezaron a dar informacién y a acompanar a las mujeres a abortar a los paises en que
era posible, en especial Gran Bretafia y Holanda y también en algunos casos en Francia. Y lo recordamos
porque si el anteproyecto de la contrarreforma de Gallardon consigue pasar debemos estar preparadas.
Conseguimos que muchas mujeres se autoinculparan. "Yo también he abortado", y muchos hombres tam-
bién, "Yo he colaborado con un aborto", como habiamos hecho al principio de la transicion con el "Yo
también soy adultera..." provocando una situaciéon de compromiso muy grande con el tema y poniendo
de manifiesto la solidaridad con las mujeres que se veian en el trance de abortar.

Esperamos a 1985 cuando por fin el PSOE promulgé la despenalizacion parcial del aborto que tantos
problemas nos ha dado pero que fue un inicio de cambio.

Y, como también era de esperar, la derecha denuncié el decreto como algo anticonstitucional y quedé
sin aplicarse hasta que se resolviera. Otra de las consecuencias del tema de la Constitucion espaiiola y de
su interpretacion del "todos tienen derecho a la vida" que ya habiamos denunciado en los debates de la
Constitucion. Porque tal como deciamos al no decir personas se ha colado en este todos los derechos del
nonato, de los que son abanderados todos los antieleccion.

Y, desde entonces, muchos juicios a clinicas, detenciones, nacimiento de grupos fundamentalistas anti
eleccién que ponian sistematicamente denuncias a mujeres y clinicas y por nuestra parte seguiamos con
Tribunales, manifestaciones y apoyos solidarios ante cada agresion ya sea en Catalufia como en las clini-
cas de Valencia, Andalucia, asistiendo a juicios etc...hasta conseguir la ley en 2010, la Ley de Salud Sexual
y Reproductiva e Interrupcion Voluntaria del Embarazo (3), que es la que esta vigente y que, a pesar de
que no recoge todas las demandas del movimiento que fuimos a exponer en el Congreso, al menos hasta
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las 14 semanas normaliza el derecho de las mujeres a decidir sobre su maternidad.

El despliegue de esta ley aun no es totalmente universal en todo el Estado, en especial por lo que hace
referencia a la educacion afectivo sexual, a la falta de preparacion de la sanidad publica para realizar abor-
tos hasta las 14 semanas, a personas inmigrantes que no tienen cartilla sanitaria...Y en esto estabamos,
intentando ampliar y mejorar el despliegue cuando aparece la propuesta Gallardon que nos retrotrae a
antes de 1985 como se ha dicho hasta la saciedad.

Nuestro debates

No somos abortistas a pesar de que no hay manera de quitarnos el apodo de encima para mostrarnos a la
contra de los antieleccion.

No queremos que ninguna mujer se vea en la situacion de abortar y por eso queremos aumentar la pre-
vencion y el cuidado de nuestro cuerpo y reclamamos informacién sobre anticoncepcion y corresponsa-
bilidad a los hombres con la procreacion. "Anticonceptivos para no abortar, abortar para no morir" era
uno de nuestros lemas junto con " El aborto no es un gusto sino el ultimo recurso".

Queremos una maternidad libre y decidida, queremos que nuestras hijas e hijos sean deseadas y exigimos
al Estado recursos para garantizarlo.

Pero si algo falla no queremos morir ni ser criminalizadas sino exigimos el derecho a interrumpir la ges-
tacion en condiciones éptimas de salud sin ser tachadas de malas mujeres.

La maternidad no es un destino inevitable sino una decision y una eleccién de cada mujer.

Para el feminismo el tema del derecho a decidir es un tema central y fundacional de nuestro movimiento
que arranca de la critica al patriarcado que nos ha inferiorizado durante siglos y nos ha arrebatado dere-
chos y considerado ciudadanas de segunda

Ademas, nos constituimos como movimiento independiente y autonomo de los hombres y de los partidos
para poder expresar nuestros propios deseos, nuestra propia manera de hacer politica a partir de nuestra
propia experiencia de estar en el mundo.

Lo constituimos y mostramos, como millones de mujeres del mundo, que éramos capaces de tomar nues-
tra vida en nuestras manos en todos los terrenos de la vida, por lo que pediamos derechos y respetos como
humanas distintas y libres, responsables y auténomas.

Ligado a este derecho estaba el derecho al propio cuerpo. Las mujeres en nuestra revoluciéon debiamos
reapropiarnos de nuestro cuerpo, amarlo, conocerlo, cuidarlo para nosotras mismas no en funcion de lo
que se esperaba de nosotras, no en funcién de los hombres ni de los médicos que mandaban sobre toda
nuestra vida..

El derecho al propio cuerpo implica también el derecho a nuestro propio proyecto de vida digna y en
libertad como todos los humanos y humanas.

Las mujeres desde el feminismo como seres humanos capaces de dar vida y encargadas durante siglos de
cuidar la vida hemos sido siempre defensoras de la vida de las mujeres, de una vida digna para todos los
seres humanos.

Nunca hemos actuado como los antieleccion que ponen en riesgo las vidas de las mujeres para defender
sus ideas o para dar derechos a ¢évulos fecundados.

Y esto nos llevo a la necesidad de crear espacios de mujeres para mujeres, para hablar de nuestro cuer-
po, de nuestra sexualidad, de nuestra salud. Y asi nacieron los centros de planning de manos de mujeres
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feministas, auténticos espacios de relacion y expresion de nuestras dudas, nuestros descubrimientos y
nuestros temores. Para exigir investigacion sobre anticoncepciéon masculina, para promover el uso de los
preservativos para evitar no solo embarazos no deseados sino las enfermedades de transmision sexual,
para hablar de nuestra sexualidad, de nuestros deseos.

Ningun Estado tiene derecho a imponer una maternidad no deseada a las mujeres.

Pero si tiene que defender la maternidad libre y deseada y poner recursos para ejercitarla.

Por lo mismo ningtin médico, ni juez, ni obispo. Las mujeres decidimos sobre nuestra propia vida.

La intervencion impositiva de un estado vulnera el derecho a decidir sobre nuestro propio plan de vida'y
violenta el derecho de las mujeres a su autonomia, a su salud y a su dignidad.

Los argumentos feministas mas importantes para la despenalizacion eran popularizados por las mujeres
italianas de la diferencia que insistian en que el aborto esta en el Cédigo penal por la incapacidad de los
hombres de desprenderse de la capacidad reproductora de las mujeres.

Representaba negar la autoria del cuerpo a las madres. Desde esta perspectiva los Estados no deberian
arrogarse el derecho de promover leyes sobre el derecho de las mujeres a la maternidad y sobre el aborto,
como si ellos (los estados) fuesen los autores de los cuerpos y no las madres.

Por eso la despenalizacion del aborto era el mejor camino para que recuperar nuestro cuerpo, para vincu-
larnos a ¢l y a nuestra sexualidad. Y por eso insistimos tanto en que salga del Cédigo penal y se garantice
su realizacion en la sanidad publica.

Nuestros logros y nuestras demandas

El movimiento feminista ha conseguido, a pesar de lo que falta, que las mujeres en el Estado espaiiol no
mueran ni sufran grandes trastornos fisicos cuando tienen que abortar, y esto es algo de que debemos
enorgullecernos todas las que hemos participado en este movimiento y los que nos han dado apoyo.
Hemos también conseguido, y esto es lo mas importante, que muchas mujeres, a pesar del cddigo penal, se
sientan duefias de sus vidas y de sus cuerpos y que sientan que hay muchos espacios de mujeres y algunos
espacios publicos o espacios mixtos en los que poder estar y hablar de estos temas sin sentirse perseguida
ni criminalizada.

Que muchas mujeres (no suficientes) tengan la posibilidad de acceder a los anticonceptivos, de negociar
con sus parejas el método y de responsabilizarse de su maternidad.

Que el aborto, para una parte muy importante de la sociedad, incluidas mujeres de la iglesia, sea conside-
rado un derecho de las mujeres y se respete su decision.

Que una gran mayoria de mujeres que acceden al aborto lo hagan en las primerisimas semanas y de mane-
ra gratuita, ya sea por el aborto farmacologico que se hace directamente en la publica (y que aqui ya llega
al 20%) o por aspiracion en clinicas acreditadas pagadas por el Estado.

La situacion actual

Gallardén nos encuentra preparadas y las mujeres jovenes han tomado en sus manos el legado de las mo-
vilizaciones del movimiento feminista, respondiendo con debates, manifestaciones, trenes de la libertad,
registro del cuerpo, ocupaciones de iglesias. ...

Muchos profesionales, psiquiatras y ginecélogos nos apoyan... Estamos ahora fortaleciendo lazos y crean-
do redes para hacer frente a esta nueva agresion.
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Hay cada dia nuevas mociones en los ayuntamientos, y en el Parlamento de Catalunya (4) se ha consegui-
do aprobar una mocioén para la retirada del anteproyecto y el compromiso para la elaboracion de una ley
catalana que nos permita enfrentarnos a la de Gallarddn si ésta se promueve tal como parece.

Para nosotras tal como hicimos en el 2010 cualquier ley o regulaciéon deberia contemplar:

Derecho de las mujeres a decidir. Las mujeres somos, hemos demostrado y es de justicia que podamos
ejercer nuestra libre decision sin tutelas de médicos, psiquiatras, jueces, maridos ni obispos.
Despenalizacion total del aborto. Fuera del Cédigo penal. No somos delincuentes. Planteamos una regu-
lacién para la atencion del aborto en una ley no penal sino civil o sanitaria que regule y dé recursos para
que todas las mujeres puedan acceder al aborto. La legislacion sobre interrupcion voluntaria del embarazo
debe ser tratada en un ambito sanitario y NO EN EL CODIGO PENAL.

Que sea una prestacion sanitaria mas en la sanidad publica al 100% . Esto requiere un plan para cada
comunidad de formacion para profesionales de la medicina en todas las facultades y de formacion e
informacion a los profesionales relacionados: enfermeria, trabajadores/as sociales etc... Y habilitar en
los hospitales y centros de salud los recursos y los cambios necesarios para la realizacién de abortos. Por
supuesto acompanado de la regulacion de la objecion de conciencia, que se concreta en que cada centro
publico habilitado habra siempre personal formado y especializado no objetor para garantizar la atencion
a las demandas de aborto.

El derecho de las mujeres a decidir es exactamente eso, un derecho, no obliga a nadie a ejercitarlo en un
sentido o en otro y respetamos todas las opciones tomadas en libertad por las mujeres sobre su cuerpo,
su maternidad y su sexualidad.

Las mujeres no necesitamos tutelajes de otras personas, que no son sino intentos de imponernos un pro-
yecto de vida que niega nuestra condicién de sujetos de pleno derecho. Por eso decimos NO a la propuesta
del gobierno y exigimos que se reconozca el derecho al aborto.

Como dicen las compaiieras latinoamericanas de las que tantas cosas hemos aprendido:

"Las mujeres deciden, la sociedad respeta, la iglesia no interviene y el Estado garantiza las condiciones
para su realizacion".

NOTAS

(1) www.cadenaser.com/csermedia/cadenaser/media/201312/21/sociedad/20131221csrcsrsoc_1_Pes_PDF.
pdf

(2) Manifiesto de la camparfia donde se explican los argumentos esenciales contra la propuesta:
sosdretalpropicos.blogspot.com.es/2014/02/seguim-en-alerta-feminista-pel-dret.html

(3) www.boe.es/boe/dias/2010/03/04/pdfs/BOE-A-2010-3514.pdf

(4) www.iniciativa.cat/icv/documents/6359
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#ParemosLeyGlirdn

1. La #LeyGllrdn suprimiria el derecho a interrumpir voluntariamente el propio embarazo en las 14 pri-
meras semanas de gestacion sin necesidad de alegar causa. Se acogieron a esa opcion el 91,26% de las
112.390 mujeres que recurrieron a una IVE en 2012. Y habria sido un 100% o un porcentaje muy cercano
si la Ley Organica 2/2010, que tuvo la virtud de reconocer por primera vez en Espaia la posibilidad de
interrumpir el embarazo sin acogerse a ningtin supuesto especifico, lo hubiese hecho plenamente o, al
menos, en un plazo homologable a los mas avanzados estandares europeos, como las 24 semanas esta-
blecidas en Gran Bretafa. Ahora quieren hacer ilegal la decision que vienen tomando mas de cien mil
mujeres cada afio, forzandolas asi a elegir entre un parto no deseado, un aborto en el extranjero, un aborto
clandestino o intentar tramitar su IVE alegando grave riesgo para su vida o salud.

2. La #LeyGllrdn arrebataria a las jovenes de 16 y 17 aflos su derecho a decidir dentro de los propios su-
puestos a los que si podrian acogerse las mujeres mayores de edad, ya que necesitarian el consentimiento
de todos sus representantes legales o, en su defecto, obtener autorizacion judicial. Desde la LO 2/2010, que
homologé en ese aspecto la IVE con la regulacion del resto de las intervenciones sanitarias, las jovenes
de esas edades pueden abortar sin autorizacién ajena, aunque una enmienda regresiva de ultima hora al
proyecto inicial de la Ley de Salud Sexual y Reproductiva y de la Interrupcién Voluntaria del Embarazo
establecio la obligacion de informar al menos a un@ de los representantes legales de la menor salvo si eso
la crea un conflicto grave.

3. La #LeyGllrdn retrocederia hasta los criterios de la Ley de 1985 para el supuesto de IVE en caso de em-
barazo a causa de violacion, pues s6lo se permitiria en las 12 primeras semanas de gestacion y a condicién
de que la violacién hubiera sido denunciada con anterioridad, condicionando una intervencion sanitaria
a una diligencia policial previa. La Ley vigente no contempla esa situacion pues quienes la votaron no
consideraron necesario contemplar este supuesto mds alld de las 14 primeras semanas en las que no se
requiere alegar una causa determinada.

4. La #LeyGllrdn extremaria las dificultades para la IVE en las 22 primeras semanas de gestacién por
grave riesgo para la vida o salud fisica o psiquica de la mujer embarazada. El condicionante actual de
dictamen previo emitido por especialista diferente a quien practique o dirija la IVE se complicaria signifi-
cativamente pues se pasaria a exigir informe de dos especialistas no vinculados al centro sanitario en que
se realizaria el aborto, lo que obligaria a recurrir, al menos, a dos clinicas u hospitales. El anteproyecto del
PP ademas requiere que el menoscabo previsible de la salud en caso de continuar el embarazo sea perma-
nente o duradero y que no haya otra opcién médica.

5. La #LeyGllrdn suprimiria la posibilidad de acogerse a una IVE en las primeras 22 semanas de gestacion
por graves anomalias en el feto no incompatibles con la vida. Actualmente la ley si lo contempla, con dic-
tamen previo de dos especialistas diferentes a quien practique o dirija la IVE.

6. La #LeyGllrdn suprimiria la posibilidad de acogerse a una IVE en cualquier momento del embarazo
por enfermedad en el feto extremamente grave e incurable, lo que actualmente estd permitido si ese diag-
nostico es confirmado por un Comité clinico.

7. La #LeyGllrdn suprimiria formalmente la posibilidad de acogerse a una IVE en cualquier momento
del embarazo por anomalias fetales incompatibles con la vida, aunque "reintroduce por la ventana" esa
situacion, no como "supuesto” en si mismo sino en tanto que sea la causa a la que se atribuye un grave
riesgo para la salud de la embarazada, matizando lo dicho en los puntos 4 y 6 de darse esta circunstancia:
a) Durante las 22 primeras semanas de gestacion, uno de los dos dictamenes exigidos para atenerse a la
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IVE por grave riesgo (punto 4) versaria sobre el riesgo para la salud de la mujer y otro sobre el diagnéstico
de la anomalia fetal incompatible con la vida; b) una vez pasadas las primeras 22 semanas, el anteproyecto
autorizaria una IVE por grave riesgo para la vida o salud de la mujer embarazada si la causa que origina
ese riesgo es la existencia de una anomalia incompatible con la vida en el feto, a condicién de que tal ano-
malia no se hubiese detectado o podido detectar anteriormente.

8. En caso de riesgo vital para la mujer embarazada después de las 22 semanas de gestacion la #LeyGll-
rdn, al igual que la ley vigente, da como opcioén el parto prematuro inducido, aunque en este inico caso
mejora formalmente lo establecido por la LO 2/2010 dado que el anteproyecto admite excepcionalmente
la IVE después de las primeras 22 semanas si el riesgo vital para la mujer no pudiera evitarse mediante
parto inducido, lo que no hace explicitamente la ley vigente, aunque se trataria de una situaciéon muy
excepcional.

9. La #LeyGllrdn impondria un procedimiento complicado y humillante de "asesoramiento asistencial”
obligatorio y disuasorio previo a que la mujer pueda expresar su consentimiento a la IVE. Este aseso-
ramiento no voluntario seria preferentemente verbal, a cargo de servicios de salud y servicios sociales
designados por las Administraciones Publicas y que no intervengan en la practica del aborto, por medio
de profesionales que no desarrollen su actividad en el centro o establecimiento en el que éste se practique.
Ese "asesoramiento"” se orientaria a convencer a la mujer para que no aborte y no sélo incluiria "informa-
ciéon" muy sesgada sino también un "estudio” obligatorio de las circunstancias alegadas por la mujer.

10. La #LeyGllrdn impondria que 1@s especialistas que emitan los dictimentes previos sobre los riesgos
para la vida o salud de la mujer certifiquen también haberla dado informacién clinica sobre los "riesgos de
laIVE", a difererencia de la legislacion vigente, que deja la informacién clinica en manos de quienes prac-
tiquen o dirijan la intervencion y exige que se informe tanto de las posibles consecuencias de interrumpir
el embarazo como de las de continuarlo.

11. Una vez obtenidos los certificados de haber recibido el asesoramiento asistencial y la informacion
clinica la mujer debera esperar siete dias antes de dar su conformidad a la IVE. Actualmente hay un plazo
de tres dias a partir de la recepciéon de un sobre cerrado con una informacién menos sesgada que la ahora
propuesta, aunque también innecesaria y basada en un concepto de tutela sobre las decisiones de las mu-
jeres, pero por medios mucho menos intrusivos y chantajistas que los ahora propuestos.

12. La #LeyGllrdn suprimiria la responsabilidad penal de la mujer que aborte fuera de los casos contem-
plados por la ley pero crea un nuevo delito por induccién al aborto. Esa modificacion del codigo penal
es, en realidad, un insulto y una agresion a las mujeres, pues parte de la concepcidon de que toda mujer
que aborta es una irresponsable y una victima de sus propias decisiones, a la vez que se proponen aislarla
y dificultar todo apoyo a ella estrechando el circulo represivo sobre las personas que puedan ayudarla,
tanto profesionales de la salud como familiares, amistades, asociaciones feministas, etc. El movimiento
feminista siempre ha exigido, y sigue exigiendo, la despenalizacién plena de la IVE, pero nunca ha pedido
la despenalizacion exclusiva de la mujer que aborta sino que la IVE no sea delito (1).

13. La #LeyGllrdn generalizaria el derecho a la objecion de conciencia a todo profesional sanitario, aun-
que no tenga intervencién directa en la operacion, permitiria que un centro publico no facilite esa pres-
tacion a consecuencia de las objeciones y promoveria el fraude al regular su ejercicio por medio de una
mera comunicacion reservada al centro sanitario correspondiente, que no podria quedar registrada, de
manera que personas objetoras en un centro publico podrian no serlo en un centro privado.
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14. La #LeyGllrdn prohibiria la publicidad sobre la oferta de centros, establecimientos o servicios médicos
o de medios, prestaciones, técnicas o procedimientos para la practica de la interrupcion voluntaria del
embarazo. Esta semiclandestinizaciéon de los centros en los que las mujeres podrian acogerse a una IVE
dificultara aun mas el acceso a ella, especialmente cuando sélo el 6,5% de las intervenciones se realizan
en centros publicos.

15. La #LeyGllrdn desmantelaria toda estrategia de salud sexual y reproductiva, al derogar la ley vigente
integramente y no regular nada en ese ambito, lo que s6lo puede conducir al aumento del numero de em-
barazos no deseados y de infecciones de transmision sexual.

16. En definitiva, la #LeyGllrdn no versa sobre los "derechos de los no nacidos”, y menos atin sobre la "pro-
teccion” de aquellos fetos que presentan graves anomalias, sino que es un ataque directo al derecho de las
mujeres a decidir sobre su maternidad, en funcién de sus propios criterios y circunstancias, asi como un
intento de encasillar a las mujeres en un lugar subalterno e "irresponsable”. El repudio social a este ante-
proyecto tiene que centrarse en este aspecto esencial y no dejarse engafiar por las posibles modificaciones
parciales que pueda introducir el propio PP en su proyecto.

El plazo de 14 semanas de aborto libre y el derecho a decidir de las jovenes de 16 y 17 afios son logros irre-
nunciables. Insuficientes, pero logros sobre los que apoyarse para avanzar. No podemos permitir ningtin
retroceso.

Notas

1. Aunque dentro del feminismo hay diferentes enfoques sobre la regulacion del aborto, la peticién de despe-
nalizacién de la IVE ha sido muy compartida. Se pidio en las movilizaciones de finales de 2007 y comienzos
de 2008 contra las persecuciones a mujeres y clinicas; el manifiesto firmado por muchas entidades que con-
vocaba una manifestacion el 23 de enero de 2009 en Madrid pedia que el aborto "deje de estar considerado
como delito en el Cédigo Penal”. La carta a Bibiana Aido enviada en 2008 y firmada por unas 1100 personas
decia que la IVE "debe ser tratada en un dmbito sanitario y no en el Cédigo Penal". El manifiesto Mujeres
ante el Congreso de 2009 pedia "que el aborto se regule en una ley especifica y deje de estar tipificado como
delito regulado dentro del Cédigo Penal, siempre y cuando no se realice contra la voluntad de la mujer o por
imprudencia”. El manifiesto "Nosotras decidimos”, también de 2009, pedia igualmente "Una Ley especifica
en materia de salud sexual y reproductiva que elimine la tipificacion del aborto como delito dentro del Codi-
g0 Penal". La carta enviada por la plataforma Mujeres ante el Congreso a Gallardon en junio de 2012 denun-
ciaba "La criminalizacion que se hace del aborto voluntario al permanecer como delito regulado dentro del
Cédigo Penal, algo injustificado salvo cuando se realice contra la voluntad de la mujer o por imprudencia”.
El manifiesto, también de 2012, "Decidir nos hace libres", decia "denunciamos la arbitrariedad en el manejo
y uso del concepto derechos’ y que la aceptacion de los derechos humanos de las mujeres es incompatible con
su regulacion en el Codigo Penal. Afirmamos, por el contrario, que donde hay derechos’ no hay ‘supuestos’ y
que el ejercicio de un derecho no es punible”.

Toni Ortega, "Las mujeres decidimos, las jévenes también", revista Trasversales, octubre 2012,
http://www.trasversales.net/t27jove.htm
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nuriavarela.com

"Con la conviccién mas grande defenderé un proyecto largamente reflexionado y deliberado por el conjunto del
gobierno, un proyecto que tiene como objetivo poner fin a una situaciéon de desorden y de injusticia, asi como
aportar una solucion equilibrada y humana a uno de los problemas mas dificiles de nuestro tiempo. ;Por qué seguir
cerrando los ojos cuando la situacién actual es mala?"

Asi comenzaba la ministra de Igualdad, Bibiana Aido, su defensa de la ley del aborto en el Congreso de los Dipu-
tados el 26 de noviembre de 2009. A continuacion, explicaba que eran las mismas palabras que exactamente ese
dia, otro 26 de noviembre, pero 35 anos atras, habia utilizado Simone Veil, ministra de Sanidad francesa de un
gobierno conservador, al dirigirse a la Asamblea Nacional de Francia para presentar el proyecto de despenalizacién
del aborto en su pais.

Mas de tres décadas después, las palabras de Veil atin eran oportunas en la Espafa del siglo XXI. La coincidencia
de fechas habia sido casualidad. Nadie se habia dado cuenta hasta que, semanas antes del debate, la secretaria de
Estado de Igualdad francesa hizo una visita a Espafa. La secretaria de Estado también era conservadora, pertenecia
al gobierno de Nicolas Sarkozy vy, sin embargo, se mostraba orgullosa del trabajo que habia realizado su antecesora
hacia 35 afios y feliz con la aprobacién de la ley en Espafia. Entr6 en el despacho de la ministra como un ciclén y
fue lo primero que le dijo: "Félicitations, félicitations...".

Sirva la anécdota para subrayar el falso debate abierto en Espana por el gobierno de Mariano Rajoy al presentar a
través del ministro de Justicia Alberto Ruiz Gallardon un anteproyecto de ley del aborto que retrotrae a las mujeres
espanolas a la condicion de no-ciudadanas, carentes de capacidad para tomar decisiones sobre sus cuerpos, sus vi-
das y su maternidad y al conjunto de la ciudadania a una legislacion de la que en Europa sélo no se avergiienzan los
gobiernos de aquellos paises en los que la jerarquia catélica ain tiene mando en plaza: Polonia, Malta e Irlanda.
Suecia reguld el aborto, al igual que Francia, en 1974; Italia aprob¢ su regulacion en 1978, Holanda en 1984, Bélgica
en 1990, Alemania en 1992 y Dinamarca en 1995, por citar algunos ejemplos. Sin embargo, en 2008, las mujeres
espafolas aun tenian que alegar poco menos que estar locas para poder abortar y, aun asi, estar en alerta puesto que
la ley era tan fragil que tras la interrupcion del embarazo se creaba el temor permanente a que su historial clinico
terminara en un juzgado o que cualquier dia la policia apareciese a la puerta de su casa.

Esas fueron las razones que impulsaron la modificacién de la ley en la anterior legislatura. Esta se inici6 con la sor-
presa de la creacion del ministerio de Igualdad y todo el equipo que se fue sumando al nuevo ministerio llegd con la
conviccion de que habia que cambiar la ley del aborto costara lo que costara. No es cierto, como se dice ahora, que
no habia ninguna necesidad de modificarla. Habia motivos suficientes. El primero era la dignidad de las mujeres
que con la ley de supuestos necesitaban un certificado médico sobre problemas psicoldgicos. Pero ain habia mas.
La campaia ultraconservadora ya habia comenzado. El sector conservador, la jerarquia catolica y los neomachistas
habian agotado la paciencia. En la anterior legislatura se habian aprobado tres leyes que se les habian hecho muy
indigestas: la ley integral contra la violencia de género, la ley de Igualdad y, especialmente, la ley de matrimonios del
mismo sexo. Aquello habia sido demasiado y comenzaron sus ataques para frenar lo que parecia: que Espafia habia
comenzado un camino por el que poco a poco se legislaba contra el modelo patriarcal imperante para construir
una sociedad justa e igualitaria en la que hombres y mujeres ensanchaban sus margenes de libertad y comenzaban
a vivir conforme a sus principios, comenzaban a construir las familias que realmente deseaban.

Asi, habia bastado un montaje televisivo en el que se aseguraba que en las clinicas privadas se abortaba en cualquier
circunstancia para crear una polémica azuzada por los elementos mas ultras con Esperanza Aguirre a la cabeza
-en aquel momento presidenta de la Comunidad de Madrid- para que profesionales y mujeres se encontraran a la
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Guardia Civil en sus casas. Sirva como ejemplo un reportaje publicado por El Pais el 27 de enero de 2008 titulado
"Las espafiolas vuelven a abortar fuera" para ilustrar en qué situacion se estaba en aquel momento:

"Hace 30 afios las espanolas iban a abortar a Londres. Ahora, las clinicas de abortos estdn derivando decenas de
pacientes a Paris. La ley espafiola no cubre todos los supuestos sin ambigiiedades, la sanidad publica no se hace
cargo y los centros privados se niegan a practicar abortos con mas de 22 semanas ante la campafia emprendida en
los ultimos meses por determinados sectores -con causas judiciales abiertas en Madrid y Barcelona, denuncias y
amenazas constantes por parte de grupos provida, y jueces y Guardia Civil llamando a declarar a mujeres que han
interrumpido su embarazo.

Y los casos que quedan fuera son especialmente sangrantes: mujeres con embarazos deseados pero inviables a las
que no se ofrece una solucién” (...)

"En los hospitales publicos, que sélo practican el 2% de los abortos, por lo general no las ayudan, y las clinicas au-
torizadas para practicar abortos no se atreven a hacerlo en embarazos de mas de 22 o 23 semanas. El problema no
es nuevo, pero se ha agudizado en los tltimos meses. Los centros no quieren problemas en un momento en el que
tienen causas judiciales abiertas, los grupos antiabortistas estan mas organizados que nunca y miembros del Parti-
do Popular, como la concejal de Ayuntamiento de Madrid Ana Botella, hablan de ‘trituradoras’ que ‘todos hemos
visto' y de abortos de ‘fetos de siete meses.

Hasta el momento no existen tales fotos de trituradoras, ni en la causa judicial abierta en Madrid habia ningtn feto
de siete meses. Pero las clinicas no se arriesgan a recibir mas denuncias, segtin portavoces de El Bosque, Dator e
Isadora, todas en Madrid. En esta comunidad auténoma, la Consejeria de Sanidad recibié 208 denuncias contra
los centros en 2007, algunas por e-mail, y dio curso a todas. Asi que, ante la imposibilidad de abortar en Espana, la
solucion para estas mujeres es ir a Paris, a un hospital de la Seguridad Social francesa.

El aborto esta despenalizado en Espafa en tres supuestos: violacion -hasta las 12 semanas-, malformacién fetal
-hasta las 22 semanas- y grave riesgo para la salud fisica o psiquica de la madre -sin plazo maximo-. Pasadas las 22
semanas, por lo tanto, si se descubre que el feto no podra vivir, la mujer sélo se podra acoger al supuesto de ‘grave
riesgo para su salud psiquica. Y no de forma fraudulenta, porque lo mas probable es que soportar dos o tres meses
un embarazo abocado a la muerte del bebé afecte la salud mental de la mujer. El problema es quién se atreve a lle-
varlo a cabo, dada la ambigiiedad de la regulacion espanola.

En Francia la ley es distinta. El aborto es libre durante las 12 primeras semanas. Después se puede interrumpir el
embarazo cuando peligra la salud de la mujer o hay riesgo de que el nifo sufra una grave o incurable enfermedad.
Es una ley de plazos con dos supuestos afiadidos sin limite temporal. Alli ademas, la sanidad publica se hace cargo
de las intervenciones, atin respetando la objecion de conciencia de los profesionales.

Varias clinicas espafiolas confirman que asesoran a las mujeres sobre los tramites para abortar en la maternidad del
hospital ptblico Robert Debré de Paris".

Pero aun mas. Todos los estudios y todas las encuestas confirmaban que la sociedad espafola estaba mayoritaria-
mente a favor de un ley de plazos que asegurara que serian las mujeres quienes decidieran en cada caso sobre su ma-
ternidad. Esa imagen de las mujeres saliendo del pais para poder abortar o jugandose la salud, la vida y su paso por
“el cuartelillo” de la Guardia Civil al hacerlo en Espaia, estaba fresca y pesaba demasiado en el imaginario social.
Para elaborar la nueva ley del aborto, la ley de plazos, se constituyeron una subcomisién parlamentaria, un grupo
de personas expertas y un proceso de reuniones con la sociedad civil -incluidos los grupos mas reaccionarios y los
grupos antieleccion (los que sin ningtin pudor pretenden llamarse provida)- y se recabaron los informes institucio-
nales pertinentes, entre ellos el del Consejo de Estado. El informe fue redactado por Miguel Herrero y Rodriguez
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de Minén (uno de los padres de la Constitucion y al que no se le conoce, hasta el momento, militancia feminista
alguna) y aprobado por unanimidad. Es decir, unanimemente, el 17 de septiembre de 2009, el Consejo de Estado
avalo la constitucionalidad de la ley del aborto en vigor.

Pocas leyes han sido redactadas con un proceso de elaboracion tan participativo y transparente. Un proceso que
propicid que la Ley fuese aprobada en el Senado de forma definitiva y sin cambios, lo que hizo que ni siquiera tu-
viera que volver al Parlamento.

;De forma definitiva? Eso era lo que pensabamos quienes estibamos convencidas de que contar con una ley que
reconociera el derecho a la maternidad libremente decidida no es mds (ni menos) que reconocer los derechos
sexuales y reproductivos de las mujeres.

A falta de argumentos, la jauria se cebd en un solo aspecto de la ley: la capacidad de las jovenes de 16 y 17 afios a
decidir libremente sobre su maternidad sin el conocimientos de sus padres o tutores. En realidad, solo se trataba
de eliminar la excepcion establecida en la Ley de autonomia del paciente, de manera que el aborto se equipara al
resto de prestaciones sanitarias para las que la mayoria de edad para consentir esta establecida en 16 afos. Dicha
ley habia sido aprobada por el PP, y qué casualidad, solo contemplaba tres excepciones de las que dos se referian
a la sexualidad femenina: "La interrupcién voluntaria del embarazo, la practica de ensayos clinicos y la practica
de técnicas de reproduccién humana asistida se rigen por lo establecido con caracter general sobre la mayoria de
edad y por las disposiciones especiales de aplicacion". Esto es, con la nueva legislacion sobre el aborto se pretendia,
simplemente, eliminar la excepcion.

El anteproyecto presentado por el gobierno de Rajoy y que pretende modificar la ley de 2010 ya esta siendo daiino.
El argumentario utilizado para defender lo indefendible, la no-ciudadania de las mujeres, la concepcion franquis-
ta sobre todas nosotras, esta propiciando un clima de insultos y vejaciones que asusta si se toma en cuenta como
preludio de la sociedad que este gobierno esta disefiando a golpe de Real Decreto y mayoria absoluta. Envalento-
nados, los sectores antieleccion, los antiigualdad, los neomachistas, los ultracatélicos y los grupos conservadores
golpean con viejos repertorios de superioridad masculina e incapacidad de las mujeres para decidir sobre su propio
cuerpo. Pretender modificar la ley, a estas alturas, es pretender volver al tinel del tiempo que desemboca en los
delitos "especificos" del franquismo, los delitos que solo cometian las mujeres (uso de anticonceptivos, abortos,
adulterio...). Pero el rechazo ha sido rotundo y mayoritario. La manifestacion celebrada en Madrid el 1 de febrero,
la mas multitudinaria de las convocadas por el feminismo espafiol en su historia, evidenci6 lo que ya preconizaban
las encuestas: que por mucho que algunos nostalgicos, ahora en el gobierno, afioren una sociedad machista hasta el
esperpento como lo fue el franquismo, la ciudadania no esta dispuesta a salirse de la senda democratica y volver a
ser la excepcion, lo no homologable, lo vergonzante.

Por cierto, Simone Veil sobrevivié a Auschwitz, fue madre de tres hijos y en 2005 fue galardonada con el Premio
Principe de Asturias de Cooperacién Internacional "por la defensa de la libertad, la dignidad de la persona, de los
derechos humanos, la justicia, la solidaridad y el papel de la mujer en la sociedad moderna".
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Quiza fuera a efectos practicos,

puesto que podria ser un significante demasiado comprometedor,
que se instruyera lo del guién entre Ruiz y Gallardén pues,
mejorando lo ausente, de tal astilla este palo

hijo de José¢ Maria Ruiz Gallardén y Ana Maria Jiménez Aladrén,
por los que Alberto debiera apellidarse Ruiz Jiménez.

Pero, disimulado ya por el guién

lo que de cristiano y demdcrata

nos sugeririan sus apellidos naturalmente ordenados,
este superman catolico liberal,

se ha materializado finalmente en defensa del capital,
en detrimento del ocio o la libertad,

ensalzamiento del trabajo por cuenta ajena:

a cada cual lo suyo y en paz,

que el trabajo engrandece al obrero y lo hace ser humano,
dentro de lo que cabe,

y elogio de la maternidad

aunque a fortiori, pese a quien pese,

como si fuese el violador enmascarado.

Ahora, ora et labora, Ruiz-Gallardon triunfa en el esplendor nacio-
nal

como batman de Justicia del reino de Gotham,

ciegos por ¢l, deslumbrados ya desde la autonémica Metrépolis
que rigi6 hace tiempo.

A tanto llega su esplendor

que hasta vemos al espiado triunfador

mas alto que su hijo homénimo,

como se observa con sorpresa en las fotos de la boda de su hijo,
Alberto Jr.,

al que quedaba tan fatal el chaqué

que hasta parecia quedarle bien a su padre.

Este hombre justiciero resalta siempre

porque se coloca bien en la foto,

generalmente tiene a su lado a alguien con peor percha y estilo.
Generalmente de su partido.
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Pero de haber querido ser musico importante

este fiscal fingidor, Alberto Ruiz-Gallardon,

podria haber usado de licencias y amiguismos de registraduria
para llamarse Isaac Albéniz,

pues es sobrino nieto del genial musico portorriquefo,

igual que Esperanza Aguirre es sobrina del gran poeta que fue
Jaime Gil de Biedma. jHay que ver, la vida era esto!

Asi que podriamos decir los madrileios de Gotham Central
que fuimos gobernados durante afios, meses, y un dia,

a un tiempo y a la vez,

por politicos infames aunque muy sensibles,

provenientes de familias de grandes musicos y poetas.

Pero ni los que les eligieron reiteradamente para gobernarnos

lo hicieron ni un tanto asi por eso,

ni nos influyé tampoco tal circunstancia para dudar jamas el voto
a los mutantes que no les votamos nunca.

Y me parece, indagando, hay algo extrafo, ademas,

en este ser, casi licantropico,

pues nunca le correspondieron ni el tono de la voz,

ni tampoco el aspecto de adolescente eterno,

porque a juzgar por las fotos pareciera tener 17 afios

tanto cuando contaba con sé6lo 3, como ahora,

casi cincuenta afios después.

Esos reiterados gallos en su voz cuando habla,

confesando sin querer debilidad insuperable...

spodrian deberse a una mal realizada operacion de vegetaciones cuan-
do nifo?,

podria ser; pero

;de donde proviene su mirada derrotada de antemano

tan extrafa al ser que como ¢l se debe a la implacabilidad?
;Sera que se siente espiado?

;Por qué ese aspecto deslustrado de empollén

y aun con eso siempre s6lo de la mitad a la baja del voto

y la querencia de los derechistas de toda la vida?

s;Sera por su planta inestable

como sin terminar cuando se echa a andar;

o su cabeza pequena de raton;
sus dientes de ajo,

gafas siempre mal elegidas,
ufias retorcidas (en los pies)?

;Sera por su tan cacareada cola de leén

que acaso pugne un dia por salir tras del chaqué de cocodrilo
para asombrarnos a todos?...

;Habra sido espiado por eso, por la cola?

;No podrian haberle ensefiado firmeza aparente?

Quiza si Ruiz Jiménez en lugar de Gallardén de guién

no se sentiria su sefioria tan sola...

No. No hay logopeda de gallos,

asesor de chaqués o prestidigitador de andares

que arreglara lo que seguramente mas repugna de él

a quienes nos repugna mucho y a los que no repugna tanto:
oirle hablar siempre arrugando la nariz,

como si fuera a estornudar de pronto su espiada frustracion,
llenandonos por dentro la pantalla del televisor

de miasmas contagiosas

de la hipdcrita conmiseracion reflexiva suya,

ya sea debida ésta a la incertidumbre

en la que se hunde la espada de Damocles de sus apellidos,
o en la que no logra hundirse su cola,

o0 a la ambiciosa ensaladilla de cargos y responsabilidades espiadas

que ha ido atesorando desde nifo,

porque desde que naci6 en Madrid en 1958,

y quiso ser portavoz o chispero de portal,

de lo que fuera,

daba recados ya en la guarderia,

y después en el colegio a los compaiieros de clase,
vecinos o amigos, en el nombre del padre,

al principio.

Después, ya fue otra cosa,
abogado y para AP/PP,
prodigaba recados falsos o verdaderos,



qué importancia tiene,

como hiciera ya con tanta insidia su abuelo El Tabib Arrumi
que llego a ser presidente

de la Asociacion (franquista) de la Prensa de Madrid.

Asi que A R-G siempre ha estado a gusto de portavoz,

diputado, concejal, presidente de comunidad auténoma o alcalde de la capi-
tal,

espiado siempre por los suyos propios,

y aun con eso siempre en representacion servil e inquebrantable del partido,
puesto que es para lo que se le eligié el guion entre Ruiz y Gallardon,

que él no habia pedido.

;Sera venganza contra todo y todos?

Aunque con ese aspecto de no ser quiza lo que parece,
en cualquier momento sospechabamos,

temiamos algunos,

podria girar el cuello 360 grados,

como la chica aquella de exorcismo,

e imponerse por la fuerza no sabiamos a quién

ni para qué suefio de grandeza plebeya de toda la vida.
Se ve que queria promulgar

las bases de su banalidad fundamental.

Y quiza ha llegado para él

-pues esta en el lugar adecuado y en el puesto pretendiente-
ese momento de reformas fundamentales

e inconvenientes.

Ha trazado una linea a fuego dejandome a mi y a tantas a un lado,
de la parte de los abortistas,

poniéndose él de la parte de la vida de los nonatos.

;Pero hay alguien en su sano juicio

que pudiera declararse abortista?

;Pero es que este hombre a medio hacer hombre

nos va a endilgar su banalidad fundamental

y su fanatismo partidista en forma de ley?
Pues si, su grandeza banal nos quiere gobernar.
Ya lo ha hecho.

Pero, qué quieren, aun con todo,
sigue dandome mucho mas miedo

la aristrocratica chiqueza de Esperanza Aguirre.
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leoeneloceano.blogspot.com.es

La nueva ley del aborto

Hace unos afios, cuando en 2005 se aprobd la ley por la que se legalizaba en Espafa el matrimonio entre personas
del mismo sexo y nos convertiamos en un referente mundial de libertad e igualdad, un amigo me comento6 que se
sentia especialmente orgulloso de vivir aqui, algo que no se escucha con frecuencia. Somos muchos los que nos
sentimos orgullosos con aquella ley porque entendemos que es legitimo que cada cual encuentre su felicidad a su
manera en una sociedad libre y respetuosa que no impone mandatos basados en el miedo ni se gobierna mediante
amenazas, empleando argumentos basados en ese mismo miedo.

Imagino que, estos dias, este amigo se sentira tan frustrado, desconcertado, escandalizado y, digamoslo, tan triste
como yo ante una nueva ley que, en este caso, lejos de dar libertad, la quita, y convierte en delito lo que hasta el
momento era un acto normalizado.

No suelo escribir en este blog de temas sociales ni politicos, pero llevo dias pensando en lo que va a suceder en mi
vida y en la vida de los que me rodean si esta ley se aprueba; en lo que va a significar en cuanto a pérdida legal de
derechos y libertades y en cuanto a retroceso educacional, y he decidido ser beligerante en todos los medios que
tenga a mi alcance. Una amiga sex6loga me hablaba hace un par de dias de cémo se va a tirar a la basura el trabajo
de anos de formacion en el respeto, y no entendia a qué viene tocar una ley que no estaba dando problemas, que
no pedia pan, que para la gran mayoria funcionaba y con la que las mujeres estdbamos tranquilas: quien queria
abortaba, quien no queria no.

No deja de parecerme curioso que esta revolucién interna provocada por una ley de corte machista e inspirada
por el catolicismo mas radical del pais se esté dando precisamente en estas semanas en que se celebra la Navidad.
Frente a la imagen de un Cristo que habla de tolerancia y de generosidad, se nos plantea la imagen de un grupo de
hombres con sotana que se atreven a influir en la toma de decisiones del gobierno de un pais occidental, europeo
y aconfesional con respecto al cuerpo y la vida de la mitad de la poblacién espafiola, cuando ellos entienden que el
papel de la mujer en su organizacion es el de servirles y el de obedecerles.

A ellos y a sus representantes en el Parlamento me gustaria decirles:

La mujer que aborta no es una victima. Es una mujer que toma una decisién y que la lleva a cabo.

La mujer que no pueda abortar si sera una victima. De un sistema machista que la infantiliza y que da por hecho
que no es capaz de tomar decisiones.

No todas las mujeres queremos ser madres.

La mayor felicidad que puede tener una mujer en su vida no es necesariamente la de ser madre. No es su mayor
dignidad ni mediante ella obtiene su maximo reconocimiento.

Con esta ley, ser madre dejara de ser una opcion para convertirse en una obligacion.

La mujer no ha nacido para servir y no encuentra su realizacioén en la obediencia.

La mujer no es un ttero.

Una Iglesia que niega a la mujer como sujeto de derechos y que la considera sierva no puede convertirse en rectora
de la legislacion de un pais.

No se puede convertir lo que para algunos es un pecado en un delito.

No se puede dirigir una sociedad civil basandose en las creencias de una sociedad religiosa.

Los catdlicos pueden decidir no abortar porque su religion se lo prohibe. Los que no formen parte de ese grupo no
tienen por qué encontrarse bajo esa prohibicion.

La mayoria de las asociaciones de médicos se declaran en contra de esta ley, y es a ellos, a los expertos en ciencia, a
los que habria que preguntar cuando hay vida, no a una asociaciéon de hombres que, como mucho, pueden erigirse
en directores de la vida espiritual de las personas que decidan escucharles.
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Es respetable que una familia decida tener dieciocho hijos y es respetable que una familia decida no tener ningu-
no.

Cada cual debe decidir quién gobierna su vida espiritual y cada cual debe decidir como guiarse en su vida sexual.
No puedo dejar de pensar en la famosa frase del epur si muove, lo que me lleva de nuevo a la imagen de una Iglesia
acientifica e irracional que pierde adeptos a marchas forzadas en una época de crisis en que seria facil ganarlos
porque la gente pide a gritos una respuesta espiritual al no encontrar respuestas materiales. Se me antoja y quiero
pensar que estos coletazos a diestro y siniestro contra todo lo que no sea obediencia, sumisiéon y miedo son en rea-
lidad los altimos estertores de una bestia asentada sobre los pilares de una sociedad patriarcal, machista, intolerante
y profundamente resentida que intenta mantener un poder que nunca debi6 tener.

El aborto, la homosexualidad o la diversidad de pensamiento no van a desaparecer por mucho que el PP y la Iglesia
catdlica lo deseen. Podran dificultarlo todo, como antafo, y podran hacer que se tenga que volver a la clandestini-
dad, algo que suena a caduco y que jamas pensé que tendria que volver a ver en este pais. Pero seguira habiendo
abortos y lo que sucedera es que lo que ya es una situacion dificil se convertird, por medio de esta ilegalizacion, en
un infierno. Todo por penalizar la sexualidad, en este caso la de la mujer.

El chantaje emocional viene siendo descarado en los tltimos tiempos, y ya vefamos cémo ciertos logros obtenidos
tras afos de esfuerzo estaban quedando reducidos a polvo. Pienso en una amiga a la que le sangraba el pecho cada
vez que daba de mamar a su hija, pero que seguia haciéndolo porque le habian hecho creer que de lo contrario no
seria una buena madre. Es solo un ejemplo cruel entre otros muchos, pero ahora esta manera de poner el pie enci-
ma de la cabeza de las mujeres es un ataque frontal e injustificado que no deberia quedar sin respuesta.

lunes, 30 de diciembre de 2013
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Plataforma de Mujeres ante el Congreso

www.mujeresantecongreso.org
@MujeresCongreso

Respuesta al Ministerio de Justicia

Directora del Gabinete del Secretario de Estado de Justicia
C/ San Bernardo, 45 - Dpcho. 203

En contestacion a su escrito recibido el dia 17 de enero 2014 referente al anteproyecto de Ley Organica "Para la
proteccion de la vida del concebido y de los derechos de la mujer embarazada”, la Plataforma de Mujeres ante el
Congreso queremos manifestarle nuestro mas absoluto rechazo al mismo.
Consideramos que supone un ataque frontal a los derechos de las mujeres ya que se nos pretende dar un trato
indigno y vejatorio, negando el derecho a decidir y manteniendo el aborto en el Cédigo Penal. Rechazamos la
permanencia como delito de la IVE y el aumento de las sanciones a las y los profesionales sanitarios, asi como al
entorno social.
La maternidad es una decision intima y personal. Es obligacion del Estado garantizar que toda criatura nacida tenga
acceso en condiciones dignas a alimento, vivienda, sanidad, educacién y servicios de cuidado; que las mujeres que
desean ser madres puedan serlo en condiciones adecuadas; y que todas las mujeres que quieran interrumpir un
embarazo no deseado puedan hacerlo de forma segura y en el sistema Sanitario Publico.
Su anteproyecto elimina la posibilidad de la libre eleccion de las mujeres, abocandonos a practicas clandestinas e
inseguras, generando riesgos en nuestras vidas y salud, con el consiguiente problema de salud publica.
Como bien saben la Organizaciéon Mundial de la Salud ha demostrado en diferentes estudios que paises con leyes
restrictivas y ausencia de educacion sexual tienen altas tasas de aborto y mayor morbimortalidad.
Queremos hacer una mencion especial al tratamiento que pretenden dar a las menores de 16 y 17 afios, que por un
lado contraviene los acuerdos tomados en la cuarta conferencia internacional de las mujeres de Naciones Unidas,
celebrada en Beijing en 1995 y ratificada por Espana, y por otro lado forzosamente llevard a estas jovenes a formas
clandestinas de interrupcion voluntaria del embarazo.
Su anteproyecto contempla un protocolo que de llevarse acabo someteria a las mujeres a un proceso cruel, vejatorio
e indigno que no es tolerable en un estado de derecho.
Por todo ello exigimos:

- Retirada inmediata de su anteproyecto.

- Reconocimiento pleno del derecho a decidir de las mujeres sobre su propio cuerpo y su propia vida. Libre

decision de las mujeres.

- Aborto voluntario excluido del Cédigo Penal.

- Proteccion a las mujeres que necesitan practicarse una IVE por grave riesgo para su salud integral en cualquier

momento del embarazo.

- Garantizar la practica de la IVE en la Sanidad Publica, la equidad territorial y su financiacién a cuenta del

Estado.

- Supresion de los requisitos de tutelaje administrativo, judicial y sanitario.

- Reconocimiento de la autonomia de las jévenes de 16 y 17 afos.

- Regulacion de la objecion de conciencia, garantizando la practica de la IVE en los centros publicos.

- Aplicar politicas de prevencion de embarazos no deseados e infecciones de transmision sexual.

- Educacion sexual igualitaria y desde la perspectiva de género.

Atentamente,
Plataforma de Mujeres ante el Congreso

Madrid 13 de febrero de 2014
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Blue Delta « 100 x 65 cm
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Madrid Skyscape IV. Oil on Masonite. 40 x 40 cm
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Midsummer Reader 65 x 65 cm e« 0il on canvas
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www.psicologossinfronteas.net

Manifiesto sobre el anteproyecto

de reforma de la ley del aborto

Desde Psicologia Sin Fronteras queremos expresar nuestra disconformidad con la reforma de la ley del aborto que
pretende aprobar el gobierno. Entendemos que el proyecto sitta a los profesionales de la salud mental en una dificil
situacion tratando de utilizar e instrumentalizar el concepto de salud mental de manera totalmente inadecuada e
inapropiada.

Para empezar la propuesta deja fuera a una parte importante de los profesionales de la salud mental: los psicologos/
as, reconocidos como profesionales sanitarios, incorporados desde hace afios a los equipos de salud mental, dejan-
do la potestad de los informes sobre salud mental solo a los psiquiatras, lo cual creemos que expresa una vez mas el
verdadero espiritu y sentido de la ley: poner las mayores trabas posibles a las mujeres y su libertad de eleccion antes
que a cualquier criterio racional o cientifico.

Los psicologos/as estan reconocidos como profesionales de la salud mental y asi ejercen dia a dia pero la ley solo
reconoce a los psiquiatras, pretendiendo de esta manera enmarafar y tejer un complejo laberinto administrativo y
legal para que las mujeres no aborten, complejo en el que entra la necesidad de dos dictdmenes o el absurdo tiempo
de espera que plantea la ley.

Entendemos que como psicélogos/as debemos de denunciar una ley que retrocede mas de 30 afios en los derechos
de las mujeres, que vulnera los principios de igualdad, que culpabiliza a la mujer, aumentando el sufrimiento fisico
y psicoldgico de las mismas y aumentando la probabilidad de aparicién de psicopatologias vinculadas al sentimien-
to de culpa que el gobierno transmite en su proyecto de ley.

Entendemos que ninguna mujer aborta por placer, entendemos que las mujeres son duefias y responsables de su
cuerpo y de su voluntad, que no se puede utilizar un aspecto tan delicado como la igualdad para hacer adoctrina-
miento ideoldgico de una minoria.

Desde Psicologia Sin Fronteras entendemos que la ley tiende a considerar a las mujeres "Como enfermas mentales”
dado que solamente si un psiquiatra determina esa vulnerabilidad es cuando tienes derecho a interrumpir el em-
barazo. Como psicologos entendemos una irresponsabilidad ligar la enfermedad mental al aborto, el aborto es una
decision libre que pertenece al ambito de la vida sexual y reproductiva de la mujer, todas las razones que pueden
llevar a abortar son de indole personal y propias, nunca tienen que ver con la salud mental.

Coincidimos con las valoraciones que estan haciendo diferentes asociaciones de psiquiatras y el propio congreso
de psiquiatria sefialando que esta ley supone por una parte una regresion al pasado y por otra parte un intento de
estigmatizar a las mujeres que pretenden abortar y que no son en ninguno de los casos enfermas mentales.

Al mismo tiempo criticamos que por un lado se intenten primar los derechos de los no nacidos en casos como
malformacion del feto mientras se recortan impunemente los recursos para la discapacidad, se congela la ley de
la dependencia, se recorta el acceso a la sanidad publica y se incrementan los copagos tanto en farmacos como en
ayudas técnicas para facilitar la vida independiente de las familias que conviven con personas con discapacidad.
Por ultimo, y tal y como sefiala la OMS, las leyes restrictivas sobre el aborto no reducen el nimero de abortos pero
si aumentan el numero de madres que mueren.

Entendemos que como psicologos/as nuestra labor esta en acompaiar, en aliviar y en apoyar a las mujeres que
consideren que puedan necesitar de nosotros, y ayudarlas en la decision que hayan tomado libremente sin inclinar
la balanza hacia un lado o hacia otro.

Por lo tanto no nos corresponde ni a los psicélogos/as ni a ninguna otra profesién socio sanitaria ser guardianes de
la moral de una minoria, ni tampoco juzgar comportamientos o limitar libertades que corresponden a las libertades
individuales que se han ido adquiriendo gracias a la lucha de millones de personas, hombres y mujeres que quieren
un mundo en el que la igualdad sea la base para la convivencia.

Para mas informacion puedes escribir a pst@psicologossinfronteras.net
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Rosa Montero

www.rosamontero.com

Articulo publicado en El Pais, 14/01/2014
elpais.com/elpais/2014/01/13/opinion/1389625864_475537.html
Reproducido por cortesia de la autora y de El Pais

Nunca pensé que me tocaria volver a discutir este tema desde tan abajo. Crei que ese nivel basico de
debate estaba superado, que era una obviedad, un logro civil comunmente aceptado. Ese fue mi primer
error: todo avance colectivo puede verse amenazado por un impulso reaccionario; no se debe bajar jamas
la guardia.

Asi que heme aqui volviendo a teclear, treinta afios después, el mismo abecedario elemental sobre el abor-
to. Y asi, repetiré que nadie esta a favor del aborto: es siempre un horror, una pena, un trauma. Y, desde
luego, no es un método anticonceptivo; de hecho, debemos fomentar por todos los medios el acceso a los
anticonceptivos para minimizar los embarazos no deseados (por cierto: a veces quienes mas protestan
contra el aborto son también los mas reticentes a la contracepcion). De lo que estamos a favor es de una
ley justa que permita el acceso igualitario a una intervencidon que, ademas de penosa, puede ser peligrosa.
Es evidente que hay grandes desigualdades sociales y culturales; hay personas desprotegidas que no co-
nocen bien los métodos anticonceptivos o no tienen acceso a ellos: por dinero, por prejuicio social, por
imposicion familiar. Y ni siquiera usando un método adecuado se estd a salvo de un fallo: el condén, por
ejemplo, sélo tiene un 98% de efectividad. Por no hablar de la crueldad de no contemplar la malformacion
del feto como causa suficiente. Como dice Moénica Arango, del Centro de Derechos Reproductivos, des-
de 1994 mas de treinta paises del mundo han liberalizado sus leyes de aborto. El retrogrado proyecto de
Gallardon (contestado incluso desde el PP) nos descolgaria del entorno europeo y nos dejaria al nivel de
la ultracatdlica Polonia y de Malta. Con esta ley se seguira abortando igual, solo que las ricas lo hardn con
garantias y en el extranjero y las pobres en una carnicera mesa de cocina. Ya hemos vivido eso.
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Ruth Toledano

www.eldiario.es/autores/ruth_toledano
www.facebook.com/ruth.toledano

&/ Publicado en El Diario, 9 febrero 2014
=3 Licencia Creative Commons 3.0 by-sa.

E creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.es
)
em Vien la tele a varios tios de espaldas, con casco y con las patas abiertas, al borde del mar. Miraban, impavidos, como braceaban
e en el agua, casi en la misma orilla, unas personas exhaustas, moribundas. Que los del casco son asesinos lo tendra que decidir un
€ juez. Como tantas tragedias evidentes. Porque hay que conseguir llevaros ante un juez.
&= Un juez mas, en esta vida nuestra convertida en querella, en este Estado nuestro convertido en un permanente tribunal. Lo que ya
mmm sabemos es que no sois buenas personas. Que sois malos. Eso no nos lo tiene que decir ningtin juez. Lo vi yo misma. Por la tele, si.
@ Como tantas otras cosas. Tantas cosas que parece que no son, solo porque a través de una pantalla aparentan irrealidad.
& g, imagen, un mar gris de fondo donde se movian apenas unas manchas negras, un mar gris recortado por las siluetas de esos
€S hombres de espaldas. Me records la carpeta de un disco. Alguna de esas fotos inquietantes de las caratulas. Imagenes ficticias. Me
- puse a llorar viendo las de la tele. Buenista. Decidlo como un insulto. Malistas.
— Tios con casco y las patas abiertas que no mojan sus malvadas botas para socorrer a alguien que boquea desesperado. ;Qué veiais
ante vosotros, guardianes del mal? En aquellas imagenes de la tele no se apreciaban los ojos suplicantes, los hombros desencaja-
dos, la crispacion de los dedos. Pero a un metro de vuestra maldita mirada, si: estaban esos ojos, esas lenguas, los lamentos de su
E desagracia, los sonidos del ahogamiento.
No hay asco suficiente para el que provocais. Digan lo que digan todas las leyes del mundo, la maldita de Extranjeria es miseri-
cordiosa en comparacion con la de vuestra mano. Diga lo que diga vuestro maldito jefe, Arsenio Fernandez de Mesa, director de
la Guardia Civil. Con su pelo tan repeinado. Su pelo tan distinto a la marafa de horror de los cadaveres que hay sobre su mesa.
Arsenio el mentiroso. El que asegurdé que no habia habido disparos. El que llama disuasoria a la violencia. El que llama agresivo
al que agoniza. Maldito repeinado.
No hay asco suficiente. Diga lo que diga el maldito ministro del Interior, Jorge Fernandez Diaz, responsable ultimo de esta des-
dicha. El ministro meapilas, el ultracatélico que no conoce la compasién. Ojald, como crees, te vea Dios. Ojala te castigue, como
debieras temer. Asi se salve tu alma: como lo que los tuyos llaman salvamento. Tu alma en un mar de oscuridad interior. Vendras
el jueves, maldito ministro, a decir mds mentiras que laven tu culpa.
Quiero saber qué dice tu corazoén cristiano sobre esos tios con las patas abiertas en la playa, condenando a la muerte a sus herma-
nos. ;O los negros, los pobres, no lo son? ;Son o no son los miserables hermanos vuestros, guardias de la vileza?
Quiero que respondais. Quiero saber qué dirian vuestras madres si hubierais sido vosotros los que lloraban en el agua. Quisiera
mas: saber qué han sentido vuestras madres al ver esa postura, esa inmovilidad, el angulo abierto de vuestras patas.
Acaso os defiendan, como madres, pero, en lo mas profundo de su ser (quizas una profundidad més honda que la orilla del mar
de vuestro crimen), se sentiran avergonzadas. Qué tristeza sentimos. Qué rabia. Podéis reiros de nuestra impotencia, malvados.
Sonreid como una infanta en Palma. Soltad a vuestros sicarios en Madrid. Abridle la cabeza a un jubilado en Valladolid. Decid
Espana, Espafa. Decid que amais Espafa, como esa ridicula Cospedal. Llamadnos demagogos. Detenednos. Obligadnos a arro-
dillarnos en la acera.
Ponednos contra la pared en Malasafia. Soltad a vuestros esbirros. Sicarios. Fascistas. Asesinos. Silo concluye un juez, claro, claro.
Un juez mds. Un juez contra la banda del nasciturus.
Hipdcritas lamesotanas, que condenais a las mujeres por interrumpir su embarazo mientras observais impavidos como alguien
se ahoga a vuestro lado. Un negro. Un desheredado. Uno al que Javier Hurtado, el de Nuevas Generaciones, mandaria a la ducha,
si no hubiera muerto ahogado. A saber qué ducha. Qué asco. Qué nauseabunda realidad, a este y al otro lado de la pantalla. Sois
violentos. Sembriis el terror, banda del nasciturus. Y sonreis como una infanta falsaria.
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Siscu Baiges

blogs-xn.laxarxa.com/siscubaiges

'Cuando crees que ya se acaba, vuelve a empezar. Y vuelve el tiempo de los monstruos que no estan muer-
tos, y el silencio anida en la vida, en las cosas. Cuando crees que se acaba, vuelve a empezar".

Cuando Raimon escribi6 la cancidon no pensaba, claro, en Alberto Ruiz-Gallarddn, pero es un texto que
casa perfectamente con su actitud retrégrada al proponer una Ley para regular el aborto que nos devuelve
decenas de afos atrds, a un tiempo que creiamos ya superado.

Ese tiempo ha vuelto. No ha vuelto solo. La barbaridad de Ruiz-Gallardén se suma a muchas otras. Da la
sensacion que los barbaros se han quitado la careta, que no le temen a nada ni a nadie. Igual condenan a
las mujeres a parir hijos que no desean que reconocen que fabrican medicamentos no para curar a quien
los necesita sino a quien los puede pagar. O te restriegan por la cara que han firmado clausulas de rescision
de contrato por decenas de millones de euros.

Han olvidado la ética o nunca la tuvieron. Se sienten fuertes para cometer y perpetrar esas atrocidades
porque cuentan con dinero, poder e influencia y control sobre los grandes medios de comunicacion.

Te hablan de Dios pero si hubiese un Dios justo les enviaria a todos a ese infierno que no existe.

Y ala gente, a las mujeres y a los hombres de a pie, nos queda la conviccién de que la razén y la justicia
se impondran mas pronto o mas tarde. Y la certeza de que sera tras una batalla larga y muy dolorosa, es-
pecialmente para tantas y tantas mujeres que sufriran las consecuencias del desvario moral del ministro
de Justicia.

Entre esos tipos y nosotros hay algo personal. Esto lo cantaba Serrat.
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Profesora de Sociologia

Universidad de Salamanca.
Miembro CEDAW 2009-2013
http://www.soledadmurillo.es

Los derechos como pecados

Un Gobierno tiene la facultad de elegir quién propondra un futuro proyecto de Ley o una reforma de otra Ley que ya esté en
vigor. De esta manera al decidir quién lo presenta, esta definiendo el enfoque que quiere dar a su medida legislativa. El Gobierno
del PP no opté por el Ministerio de Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad, porque en el mismo podemos encontrar organismos,
como el Instituto de la Mujer, con profesionales que saben muy bien lo que hacen, a pesar de su dependencia administrativa del
Secretario de Estado de Servicios Sociales e Igualdad que, segun sus propias palabras, no se habia leido la Ley 2/2010 de Salud
Sexual y Reproductiva y de Interrupcién Voluntaria del Embarazo, y no habra tenido tiempo ni para sentarse con el verdadero
protagonista de la idea, a quien el Gobierno ha otorgado todas sus competencias para devolvernos a los afios 70: el "mal llama-
do" Ministerio de Justicia, en el sentido de administracion de derechos que conlleva toda acepcion justicia.

Era necesario convertir la futura reforma en una posicion justiciera, ejemplarizante, para mas de la mitad de la poblacién que
representan las mujeres, un 50,2%, al recordarnos a todas que no hay ciudadania que valga, ni derechos a los que apelar, cuando
lo que se reclama es fundamentalmente una funcién: la funcién reproductora. La iinica que convierte a una mujer en una mujer
completa, segin los preceptos de la Seccién Femenina, fuente de inspiracion para el convencido Ministro de Justicia. Ferviente
creyente en el destino universal de las mujeres: reproducirse en un marco familiar, porque si bien la nueva Reforma propone
defender al concebido y a la madre, lo cierto es que no cabe hablar de "cualquier” concebido, sino de aquel que prospere en una
unidad familiar como Dios manda: matrimonio heterosexual.

Porque estan excluidas las mujeres solas y las parejas formadas por mujeres lesbianas. Ellas no tendran acceso a la reproduccién
asistida y el derecho a la maternidad les esta vetado por elegir caminos antinaturales.

Pero ;y aquella que desea ser madre sélo cuando ella lo decida y no cuando la naturaleza lo dicte? No, ella no esta incluida en
la Ley como una persona a proteger, sino como un sujeto a evaluar, de quien desconfiar porque carece de criterio propio. De
hecho seran dos médicos y los servicios sociales (que como todos sabemos estan desbordados justificando las migajas de la Ley
de Dependencia) quienes tengan que informar si esta joven, o sefiora, esta en su sano juicio para poder tomar decisiones. Espe-
cialmente una decisién que contradice para lo que fue creada: parir.

En este sentido, de nada han servido sabias declaraciones de Asociaciones como Neropsiquiatria, Médicina Familiar, Colegio
de Médicos, Colegio de Trabajadores Sociales. Estamos en el terreno de las creencias ante las que no valen argumentos, como la
reduccion del nimero de abortos, un 12% desde el 2010, o el derecho fundamental a tener una hija o hijo deseado, como princi-
pio de salud del menor. O, en el plano internacional, como recordar que el pais donde menos IVEs existen es Holanda, que tiene
un aborto publico y gratuito. No es el campo de los derechos, sino el campo de las ideas, de las creencias, de los significados ,que
pretenden definir el papel que deben cumplir las mujeres.

Ellas son, como asi lo fueron en el puritanismo, las inicas responsables de su decencia, ademas, como dirian fandticas politicas
y también los hombres notables que fueron elegidos como expertos por el Ministerio de Justicia, en una estricta defensa del
buen pensar: las que deben poner "los medios", o en todo caso que no se bajen las bragas, les faltaria decir, dado su desprecio
por cualquier planificacion familiar.

Omision que esta absolutamente premeditada en la nueva reforma al no incluir ninguna estrategia de prevencion y anticoncep-
tivos como hizo la Ley 2/2010. Dado que esta opcidn indicaria voluntad, decision, opcién y, sobre todo, la preferencia por una
relacion sexual donde el placer y no la reproduccion sean los motivos para disfrutarla. Todo lo contrario, sera un castigo hacerlo
de otro modo.

Solo asi puedo interpretar la crueldad de la futura reforma al dejar, otra vez, sin decision aquellos padres y madres que no desean
que prospere un feto con graves malformaciones, cuando comprueban que padece una enfermedad tan grave que es incurable,
o anomalias inviables. Terminologia médica que describe, segtin la Sociedad Espafola de Ginecologia y Obstetricia, el tipo de
patologias detectadas gracias a diagnostico muy contrastado. Pues bien, en este caso, se criminalizara al médico por avalar una
decision tan dolorosa, dado que se trata de un embarazo deseado y cuya interrupcion se recomienda a la gestante. De qué sirven
los argumentos ante un sadico Gobierno que quiere imponer el sufrimiento por imperativo legal para aquellas mujeres que no
recuerden lo que deben ser "su" funcién: tteros y sélo uteros.
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Teresa Molla Castells

teresamolla.wordpress.com/

Yo decido, nosotras decidimos

Soy una mujer, una persona con todas mis facultades fisicas e intelectuales intactas. Nadie me ha inhabilitado ju-
ridicamente y por tanto gozo de derechos de ciudadania plena para ejercerlo en todos los planos y espacios de mi
vida.

Exijo a todos los poderes publicos que respeten el principio que considero universal que es el ejercicio de mi liber-
tad en todos los aspectos.

La Declaracidon Universal de los Derechos Humanos, en al menos cinco de sus articulos, reconoce que derechos
como la libertad en sus multiples vertientes y el respeto a la dignidad humana no pueden ser violados.

Como Estado miembro de la ONU, el Estado Espaiiol debe velar por el cumplimiento de esta carta de derechos
humanos. Pero al parecer al (des)gobierno de Rajoy se le ha olvidado que mas de la mitad de la poblacién espafiola
somos mujeres y nifias a quienes debe proteger sus derechos fundamentales.

Con su proyecto de modificacion de la actual (y vigente) Ley Organica sobre salud sexual y reproductiva y de la
interrupcién voluntaria de embarazo, Ruiz Gallardén otorga al "concebido” mayores derechos y mayor grado de
proteccion de los mismos que a quienes tenemos personalidad juridica propia y derechos humanos reconocidos. Y
esto, a mi entender, es un verdadero atropello para con los derechos de quienes tenemos capacidad de decidir sobre
nuestras vidas.

Al pretender imponernos embarazos no deseados, incluso aquellos en los que se hayan detectado graves malforma-
ciones del feto, a las mujeres se nos agrede en lo mas intimo al considerarnos unicamente como seres gestantes sin
capacidad para decidir, puesto que nos privan de ella y la ponen en manos de gente extrafia a nuestra vida que ha de
decidir sobre nuestra capacidad intelectual y, en funcién de pardmetros que desconocemos, nos AUTORIZARAN
0 no a interrumpir nuestro embarazo.

Ademas nos condenan a una vida de dedicacion tinica a esa criatura que necesitara cuidados a lo largo de toda su
vida y alrededor de la cual tendra que girar la vida de toda la familia condicionando asi todas las dindmicas perso-
nales de todas las personas que componen esa unidad familiar.

Y todo ello sin promover ninguna politica activa de conciliacion de la vida personal, familiar y laboral de las per-
sonas trabajadoras.

Y todo ello, desmantelando también el sistema de ayudas que se cre6 con la ley de dependencia y que esta gentuza
ha dejado congelada y en panales.

Pretenden devolvernos a tiempos en que so6lo las mujeres mas pudientes econdmicamente, las que podian viajar a
Londres, podian ser libres para elegir ser o no madres y, por tanto y de nuevo, se pretende equiparar poder econd-
mico con capacidad para "comprar" espacios de libertad individual.

Ademas, con esta contrarreforma a las mujeres se nos impone una eterna minoria de edad que ha de ser "tutelada”
por gente experta que nos va a imponer sus creencias y sus intereses.

Y mientras esto ocurre Rajoy recorre el mundo hablando de las bonanzas de las reformas que su (des)gobierno ha
emprendido y que, segun él, nos han colocado en el lugar que nos corresponde en el mundo. {Hay que fastidiarse!

Y yo me pregunto ;En qué lugar nos estan dejando esas reformas a las mujeres si estan consiguiendo que seamos
mas pobres, que tengamos menos empleos, peores pensiones, mayores cargas de trabajo y menor o nula capacidad
para decidir sobre nuestras propias vidas?, ;acaso son esos los parametros de la modernidad que entiende Rajoy y
su (des)gobierno? jPues vamos listas las mujeres del Estado espanol!

Y no queda ahi el tema. Como consecuencia de nuestra minoria de edad impuesta por ese infame proyecto de ley,
seran los profesionales de la sanidad quienes hayan de responder ante los tribunales en caso de denuncia de una
interrupcién voluntaria del embarazo no contemplada en los supuestos que proponen y que son practicamente
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nulos. A nosotras, como menores de edad incapaces que es a lo que pretenden
condenarnos, nos eximen incluso de responsabilidad penal.

Pero hay una cosa que si ha conseguido esta gentuza que dice (y no cumple)
que nos gobierna y es poner de acuerdo a muchas, muchisimas mujeres eu-
ropeas para gritar alto y claro que no se puede permitir este retroceso en los
derechos fundamentales de las mujeres espafiolas. Que nuestros derechos no
se pueden devolver a las cavernas.

Y la inseguridad juridica en la que van a dejar a las personas de la sanidad que
decidan ser nuestras aliadas y complices no tiene parangén. Sera algo similar
a un estado policial.

Su modernidad pasa por pisotear derechos ya consolidados.

Sus "reformas” tienen como fin ultimo seguir enriqueciendo a unos cuantos
y seguir empobreciendo a la gran mayoria de personas que sobrevivimos con
un salario, pension o prestacion cada vez mas indigno y, especialmente a las
mujeres.

Su visién misdgina, ultra conservadora, ultra catélica, clasista y reaccionaria
a mas no poder nos ha impuesto y nos sigue imponiendo unas reformas que
muy poco tienen que ver con temas econdmicos. No. Lo que estan haciendo lo
hacen por pura ideologia y con la excusa de la crisis.

Es cierto que estamos en medio de una gran crisis, pero no es la econdémica.
Vivimos una gran crisis de valores relacionados con la solidaridad, los dere-
chos humanos, la libertad en su sentido mas amplio y menos restrictivo, el
respeto a la dignidad de las personas, la tolerancia, el respeto a la diferencia y
un largo etcétera. Y las mujeres nos llevamos la peor parte cuando esta gen-
te miserable aplica su puiietero rodillo de mayorias absolutas. Son cretinos y
pierden de vista que la sociedad les ha de volver a examinar dentro de poco
tiempo a través de las urnas.

El mejor ejemplo de que esto es una estafa llamada crisis es el hecho de que
el ministro Gallardon compare a los fetos en gestacion, aunque a él le gusta
llamarlos "concebidos no nacidos", con los esclavos. Hay que ser cinico para
hacer tales afirmaciones mientras el gobierno al que pertenece promueve re-
formas laborales que pretenden llevarnos a la clase trabajadora a ser practica-
mente esclavos sin derechos de ningun tipo.

En este (des)gobierno, aparte de estar formado por cretinos, son cinicos y nos
desprecian profundamente a las mujeres y sobre todo a las trabajadoras.

La verdad es que hay tantos motivos para plantarles cara y mandarles a sus
casas, que haria falta mucho mas espacio para desgranarlos.

Es una propuesta tan indecente y tan agresiva que, de tantas aristas como con-
tiene, el espacio siempre se queda corto.

Pero una cosa hemos de tener bien clara las mujeres: que no podemos per-
mitirlo, que hemos de plantarles cara con cada una de las herramientas que
tengamos a nuestro alcance.

Hemos de favorecer las alianzas entre nosotras y, ademas, con los hombres
que nos acompanan en este tipo de contiendas y que cada dia son mas y estan
mucho mas concienciados de lo que este retroceso supone para cada una de
las mujeres de sus vidas: hijas, hermanas, comparfieras, amigas, novias, esposas,
amantes, etc.

No podemos permitirnos que nos devuelvan a las cavernas y para ello hemos
de sumar todos los esfuerzos posibles para que esto no ocurra.

Desde esta atalaya y desde cualquier otra a la que tenga acceso, no voy a dejar
de pedir la convocatoria de elecciones anticipadas para poder echarles y que
no cometan semejante atrocidad.

Hay que echarles porque nos han mentido a toda la ciudadania.

Hay que echarles porque son misdginos y pretenden imponernos sus modelos
de familia, sus modelos de moralidad, sus modelos sociales sin negociar nada
y a través de la via antidemocratica de la imposicion.

Hay que echarles porque estan permitiendo que gobierne la Conferencia Epis-
copal cuando la Constitucion afirma que vivimos en un Estado aconfesional.
Hay que echarles por misdginos, ultracatdlicos y reaccionarios.

Pero ademas de echarlos hay que exigir una profunda regeneracién democrati-
ca que consiga romper el bipartidismo pactado en la transicién y que permite
un constante intercambio de cromos entre los dos grandes partidos a costa de
los derechos de ciudadania y sobre todo a costa de los derechos de las muje-
res.

Y atin siendo cierto que la actual (y recuerdo que todavia vigente) ley de salud
sexual y reproductiva y de la interrupcién voluntaria del embarazo fue apro-
bada por un Gobierno socialista no podemos olvidar que no respondia a los
deseos de muchas mujeres que entonces también gritibamos el viejo lema de
"jaborto libre y gratuito ya!" y tampoco nos hicieron el caso que exigiamos.
Cambiaron plazos por supuestos pero tampoco dieron soluciones al tema de
los plazos que, aunque los aumentaron, no los eliminaron, como tampoco eli-
minaron la objecién de conciencia de los profesionales médicos de la sanidad
publica.

Asi, con tintes partidistas segin quien esté gobernando, el derecho de las mu-
jeres a decidir sobre su propia maternidad o no, asi como el derecho a una
salud sexual y reproductiva integral, se ha convertido en moneda de cambio
para sus campanias electorales en funcion del potencial electorado de cada uno
de los dos grandes partidos que se turnan en el ejercicio del poder.

Y mientras esto ocurre, mientras seguimos con el sistema electoral que permi-
te el bipartidismo, nuestro derecho a decidir de forma integral sobre nuestra
maternidad continua siendo aplazado continuamente.

Las mujeres, como seres humanos completos tenemos pleno derecho a deci-
dir cdmo vivir nuestras vidas. No necesitamos tutelajes para escoger cuando,
c6mo y con quien queremos, o no, ser madres.

137



Nuestra condicién de dadoras de vida es, al tiempo la excusa que se expone para tutelarnos, para convertirnos en
perpetuas menores de edad.

Es, desde mi punto de vista, una verdadera aberracion histérica la que quieren cometer esta gentuza hipécrita.
Con su decisién condenan a la pobreza y a la marginalidad a muchas mujeres sin recursos a las que obligaran a ser
madres a la fuerza. ;Ddnde y cuando se ha visto que un estado de los occidentales y llamado moderno obligue a
sus mujeres a ser madres a la fuerza?

Y, mientras tanto, otra de las exigencias sociales sobre la inclusion de educacién afectivo-sexual dentro del sistema
educativo y a lo largo de toda la educacion obligatoria, se fue a la basura gracias a la reforma de la ley educativa que
también ha impulsado este gobierno.

La educacion como elemento preventivo de embarazos no deseados, de relaciones mas sanas e igualitarias, como
estructuracion de un pensamiento critico con el entorno, todo ello también salié de las prioridades del legislador
en aras a una imposicion de su ideario moralista y ultracatélico.

No podemos olvidar que la exigencia de un aborto libre y gratuito no implica que todas las mujeres debamos
abortar obligatoriamente. Para nada. Sencillamente abrimos vias de nuevos derechos y libertades para que nuestra
libertad como ciudadanas sea mas integral.

;Se imagina alguien que cada mujer embarazada no tuviera la capacidad de elegir seguir adelante con su embarazo?
No, verdad, pues esto es lo mismo, pero al revés, que nos obligan a seguir adelante con el embarazo queramos o no.
Terrible!!!

Pues esta es la pretendida modernidad de estos cretinos hipdcritas que nos (des)gobiernan ahora. A eso nos quie-
ren reducir a las mujeres. A ser, forzosamente madres de los hijos "que Dios nos envie". Y todo ello dentro de un
Estado al que su Constituciéon consagra como aconfesional. {jViva la coherencia!!

Hoy me entero de la firma por parte de cientos de mujeres intelectuales de un manifiesto pidiendo el mantenimien-
to de la actual ley. Es una buena iniciativa pero creo que hay que ser un poco mas osadas e intentar dar un paso
mayor y volver a pedir, mejor dicho, volver a exigir el derecho a un aborto totalmente libre y totalmente gratuito.
Y acabo como comencé: soy una mujer, una persona con todas mis facultades fisicas e intelectuales intactas y, de la
misma manera que me reconozco libre, reconozco a todas las mujeres esa misma libertad para decidir.

Y, por eso mismo, quiero seguir gritando a los vientos que, como mujer libre exijo respeto a mis derechos. Exijo que
quiero decidir libremente sobre mi eleccién sobre cuando, cémo y con quien ser o no madre.

Y ese mismo respeto lo exijo para todas las mujeres y las nifias que mafiana seran mujeres.

Ontinyent 24 de enero de 2014
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Toiii Ortega

www.facebook.com/toni.ortega.796
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La largamente anunciada reforma de la ley del aborto del ministro Gallardén vio la luz, como anteproyecto, el
pasado mes de diciembre, en plenas fiestas navidefas, como si fuese posible hacer pasar desapercibido semejante
atropello al derecho de las mujeres a decir sobre nuestro propio cuerpo, nuestra vida y nuestra salud.

Aunque la reunién que mantuvimos con el secretario de Justicia, la forma de actuar del ministro y las diferentes
declaraciones nos hacian pensar que se iba a tratar de una reforma extremadamente restrictiva e ideologizada de
la ley, en la que se pretende restringir atin mas el aborto voluntario apartando el foco totalmente de los derechos
sexuales y reproductivos de las mujeres y del derecho a decidir sobre nuestro propio cuerpo, en estos momentos de
crisis en los que se pretende devolver a la mujer al papel mas tradicional de encargada de los cuidados, la realidad
ha superado todas nuestras previsiones y el nombre que se ha dado al anteproyecto, como Ley organica para la pro-
teccion de la vida del concebido y de los derechos de la mujer embarazada, define claramente cual es el lugar que se
nos asigna a las mujeres en la sociedad como meras portadoras de fetos.

Uno de los detalles que antes salieron a la luz sobre esta reforma era su intencion de suprimir el derecho a decidir
de las jovenes de 16 y 17 afios sobre si continan o no con su embarazo.

En 2003 fue aprobada la Ley de autonomia del paciente, que autorizaba a las y los menores a decidir sobre si some-
terse o no a intervenciones clinicas sin consentimiento de sus representantes legales, pero creaba una legislacion de
excepcion ya que se remitia a la mayoria de edad en sdlo tres casos: IVE, ensayos clinicos y reproduccion asistida.
"Casualmente”, dos de las tres excepciones tenian que ver con la sexualidad y la reproduccién de las jovenes.

En 2010 la reforma de la ley del aborto reconoce el derecho a decidir de las jovenes a partir de junio de ese afio,
aunque se sigue manteniendo una legislacion de excepcion pues se obliga a las jovenes a informar a sus represen-
tantes legales, lo que no es necesario para otras intervenciones sanitarias a no ser que impliquen un riesgo grave.
Es cierto que la ley matizaba dando la posibilidad de no informar en caso de conflicto grave y si el personal que las
atiende lo considera oportuno, pero esto deja la decision fuera de la joven y retrasa la intervencion, lo que puede
crear problemas en una ley marcada por los plazos.

La reforma que propone Gallardon quiere dejar sin derecho a decidir a estas jovenes. Y no solo eso, va mucho mas
lejos, pues en el caso de que uno o una de sus progenitores o representantes legales no esté de acuerdo con la prac-
tica de la IVE, esta joven se veria sometida a una autentica tortura, ya que ademas de todo el proceso ya de por si
denigrante al que se van a ver sometidas todas las mujeres que decidan abortar, al final sera un(a) juez quien dira la
ultima palabra (*). Creo que todo el mundo podemos imaginarnos en que situacion de riesgo se va a poner a estas
jovenes bajo el hipocrita pretexto de protegerlas. ; Podemos ponernos en su piel e imaginarnos tener que pasar por
semejante agresion?

Quienes se amparan en el alcance sanitario de la IVE para querer quitar el derecho a decidir a las jévenes no ponen,
curiosamente, objecion alguna a que estas jovenes decidan sobre otras intervenciones sanitarias que pueden entra-
fiar mayor riesgo, porque sdlo se oponen en el caso de la IVE, lo que nos puede dar una pista sobre sus verdaderas
motivaciones. Por otra parte, si una joven quiere abortar y esto depende de la decision de personas que se pueden
oponer la joven podria recurrir al aborto clandestino, poniendo en peligro su salud e incluso su vida.

Tampoco hay motivo alguno para pensar que la decision que tomen sus progenitores o un juez sea mejor para la
joven que la que tome ella misma; por otra parte, el entorno familiar no es siempre el lugar comprensivo, protector
e idilico que nos gustaria, desgraciadamente bastantes veces no es asi, la mayor parte de los abusos sexuales a me-
nores se dan en el entorno familiar y también los malos tratos y la violencia machista.

Imponer un aborto a una joven que quiere parir o imponer un embarazo y la maternidad a quien no la quiere son
actos de violencia fisica y moral contra las jovenes.
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Por todo ello, parece que las causas de los antielecciéon no son ni la preocupacion por la salud ni el bienestar de la
joven, sino que esconden motivos ideoldgicos contra el aborto en general y en particular motivos de control de la
sexualidad de las jovenes

Una reforma justa seria una reforma en la que las jovenes no tengan la obligacion de informar. En la mayoria de
los casos, cuando existe confianza y buena relacion familiar, las jévenes se hacen acompanar durante el proceso por
familiares, y en los casos que no es asi obligarlas a hacerlo puede llevarlas a decisiones peligrosas.

Pero también quiero decir que dan en hueso, pues son las jovenes quienes mayoritariamente estan movilizandose,
tomando las calles y creando miles de espacios, dejando claro en definitiva que son duefias de sus cuerpos, de sus
vidas y que no estan dispuestas a que nadie decida por ellas.

(*) Este es el procedimiento que quieren imponer a las jovenes de 16 y 17 aiios.
Articulo 768 bis. Del consentimiento para la interrupcion voluntaria del embarazo de la mujer menor de edad o con
capacidad judicialmente complementada.

1. Se procederd, conforme a lo previsto en este articulo, en los supuestos en los que el Juez deba pronunciarse,
conforme a lo dispuesto en el articulo 145 bis del Cédigo Penal, sobre la validez y suficiencia del consentimien-
to prestado por la mujer embarazada menor entre 16 y 18 afos, no emancipada, o de la mayor de edad sujeta a
curatela para la interrupcion voluntaria de su embarazo, o del consentimiento prestado por sus padres o tutores
cuando la mujer fuera menor de 16 afios o mayor de edad sujeta a tutela, por concurrir serios motivos que impidan
o desaconsejen que se consulte a los representantes legales o curador de la mujer o, cuando interpelados, nieguen
su consentimiento o asentimiento, segin proceda, o expresen opiniones distintas. Esta prevencion no se aplicara si
hubiera que poner fin al embarazo para evitar un peligro vital para la mujer embarazada.

2. El procedimiento sera de tramitacion urgente y preferente. Los actos y comparecencias seran a puerta cerrada y
las actuaciones seran reservadas.

3. La mujer debera ser representada por aquel de sus representantes legales que coincida con ella en cuanto al con-
sentimiento, si lo hubiera, sin que precise habilitacién para ello y, en su defecto, por el Ministerio Fiscal, incluso
cuando haya sido éste el promotor del procedimiento. Serd siempre parte el Ministerio Fiscal, aunque no haya sido
promotor ni deba, conforme a la Ley, asumir la defensa de la mujer. Los interesados podran actuar en el procedi-
miento por si mismos, sin necesidad de la intervencién de Abogado y Procurador.

4. El procedimiento se iniciara mediante solicitud presentada por la mujer, por el representante legal que esté con-
forme con ella, si lo hubiera, o por el Ministerio Fiscal, ante el Juzgado de Primera Instancia del domicilio de la
mujer embarazada. Igualmente, los médicos que fueran a emitir los informes preceptivos o que vayan a practicar
la interrupcién voluntaria del embarazo y conocieran la existencia de alguno de estos supuestos, deberan ponerlo
inmediatamente en conocimiento del Ministerio Fiscal para que, en su caso, solicite la declaracién judicial que pro-
ceda. La solicitud debera ser presentada, al menos, quince dias antes de concluir los plazos para la interrupcién vo-
luntaria del embarazo establecidos en el articulo 145 bis del Cédigo Penal, salvo en el supuesto de despenalizacion
del aborto tras haber transcurrido las veintidos primeras semanas de gestacion, en cuyo caso la solicitud debera
ser presentada dentro de los tres dias siguientes a la fecha de la emision del informe médico en el que se constate
dicha circunstancia, emitido de conformidad con el referido articulo. No obstante, la presentacion de la solicitud
no producira ningun efecto en cuanto al computo de los plazos establecidos en el articulo 145 bis del Cédigo Penal
para la practica de la interrupcion voluntaria del embarazo.

5. En la solicitud se expresaran las circunstancias personales de la mujer y de los que deban ser consultados, la
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identidad del médico que vaya a realizar la intervencion y de las personas que puedan estar interesadas en el proce-
dimiento, asi como el domicilio o domicilios en que puedan ser citados o cualquier otro dato que permita la iden-
tificacion de los mismos. A la solicitud se acompanaran: 1) Los informes de los médicos exigidos para proceder a la
interrupcion voluntaria del embarazo y emitidos de conformidad con lo dispuesto en la normativa correspondien-
te. 2) Los documentos en los que consten el consentimiento expreso o la manifestacién de voluntad de la mujer y
los consentimientos o asentimientos de los que deban intervenir en la adopcién de la decision de aquélla, conforme
a lo establecido en el articulo 145 bis del Cédigo Penal. 3) Las certificaciones de la informacioén clinica y asesora-
miento asistencial, recibidos previa y obligatoriamente por la mujer, sin que se precise que haya transcurrido el
plazo de 7 dias en los supuestos de despenalizacion de la practica del aborto tras las veintidds primeras semanas de
gestacion. 4) Y aquellos informes y dictamenes que el solicitante considere de interés para el procedimiento.

6. El Secretario judicial resolvera sobre la admision de la solicitud en el mismo dia y citara a la mujer, a la persona
o personas a quienes corresponda prestar el consentimiento o asentimiento, a quienes consten en la solicitud como
interesados y al Ministerio Fiscal, a una comparecencia en la fecha que se determine, que no podra exceder de los
tres dias siguientes. El Juez podra, con caracter previo y dentro del citado plazo, de oficio o a peticién de parte o
del Ministerio Fiscal, acordar que se cite a aquéllos que estuvieran interesados, recabar los informes del Médico
Forense y complementarios que precise, y ordenar las comprobaciones, diligencias y pruebas que estime necesarias
para resolver.

7. En la comparecencia, el Juez examinara y oira a la mujer atendiendo a su edad, grado de madurez y circunstan-
cias, quien debera ratificar su consentimiento o manifestacion de voluntad, a sus representantes legales, curador, asi
como a los demas interesados y asistentes al acto y al Ministerio Fiscal. Les requerira las explicaciones que estime
oportunas sobre las circunstancias concurrentes en la mujer al prestar su consentimiento o manifestar su voluntad
para la interrupcién voluntaria de su embarazo, y sobre aquéllas que permitan evaluar y determinar el interés de la
misma, en su caso. Tras la finalizacion de la comparecencia, el Juez resolvera mediante auto, dentro de las 24 horas
siguientes.

8. Si la mujer embarazada fuera menor entre 16 a 18 afios, no emancipada, o mayor de edad sujeta a curatela, el
Juez decidira acerca de si el consentimiento de la mujer para la interrupcién voluntaria de su embarazo ha sido
prestado libre, expresa y validamente, en la forma y con las formalidades legalmente previstas, sin que haya sido
revocado con posterioridad. El Juez considerara suficiente y valido el consentimiento otorgado por la misma salvo
que constate su falta de madurez para prestarlo, en cuyo caso resolvera lo que proceda atendiendo al interés de la
misma. Cuando la mujer fuera menor de 16 afios o0 mayor de edad sujeta a tutela, el Juez decidira atendiendo prin-
cipalmente al consentimiento manifestado por sus padres o tutor salvo que ello fuera contrario a la proteccion del
interés de la mujer, resolviendo, en tal caso o en ausencia de ese consentimiento, lo que proceda en atencién a su
interés. La evaluacion y determinacion del interés de la mujer afectada se realizara, de forma individual, en funcién
de sus circunstancias especificas, voluntad, situacion y necesidades personales.

9. Contra el auto que se dicte podra interponerse recurso de apelacion, dentro de los dos dias siguientes al de
su notificacion, teniendo efectos suspensivos si la resolucion fuera estimatoria. Interpuesto el recurso, deberd ser
remitido el mismo dia o al dia siguiente al drgano competente para resolverlo, lo que hara dentro de las 48 horas
siguientes.
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La maternidad no puede ser obligatoria

El anteproyecto de ley presentado en el consejo de ministros el 20 de diciembre pretende sustituir la legislacion
sobre interrupcion voluntaria del embarazo (IVE) por otra atin mas restrictiva del derecho de las mujeres a decidir
segun sus convicciones, aspiraciones y circunstancias, libremente y sin intromisiones del Estado.

La maternidad es una decision intima y personal. Lo que debe ser responsabilidad publica y social es garantizar que
toda criatura nacida tendra acceso en condiciones dignas a alimento, vivienda, vestido, agua, electricidad, sanidad y
educacion; que las mujeres que desean ser madres puedan hacerlo en condiciones adecuadas; que todas las mujeres
que quieran interrumpir un embarazo no deseado puedan hacerlo en condiciones seguras en el marco del sistema
sanitario publico. Eso si es ser pro-vida.

Aunque la legislacion actual tampoco reconoce plenamente el derecho a decidir de las mujeres y tiene graves insu-
ficiencias, la normativa propuesta seria un paso atras muy importante, por detras incluso de la ley de 1985, tanto
por las restricciones que impone como por el papel subordinado y subalterno que asigna a las mujeres. Una ley asi
danaria la vida de muchas mujeres, insulta a todas y daria lugar a numerosos abortos clandestinos en condiciones
peligrosas, especialmente entre jévenes y mujeres con escasos medios econdmicos.

;Qué supone esta propuesta de Gallardon, Rajoy y sus demas ministros?

Desapareceria la posibilidad de interrumpir el embarazo en las 14 primeras semanas a peticion de la mujer, a la
que se acogieron en 2012 el 91,26% de las IVE realizadas. Mds de cien mil mujeres serian arrojadas cada afio a
una maternidad impuesta, a un aborto clandestino o en otro pais, o a la incierta ruta de las "causas" o "supuestos",
dependiente de decisiones ajenas.

Restringiria, complicaria y alargaria el acceso a la IVE en los supuestos especificos que permita la ley, con una sesga-
da "informacién" disuasoria dada por equipos "especiales”, obligadas semanas de "reflexion", recorridos por varios
centros sanitarios tratando de obtener numerosos dictdmenes...

Quitaria a las jévenes de 16 y 17 afos el derecho a decidir incluso en los supuestos contemplados por la ley, pues de
no contar con el asentimiento de todos sus representantes legales la decision la tomaria un(a) juez.

La legislacion propuesta por Rajoy y Gallardon presenta a las mujeres como personas "irresponsables”, victimas
de sus propias decisiones y, por tanto, necesitadas de tutelaje por el Estado, la judicatura, la familia o los servicios
sanitarios. Nos convierten en ciudadanas de segunda, como se nos convirtié al impedir que las mujeres sin "pareja
masculina” tengan acceso publico a la reproduccion asistida.

El ministro de Justicia alardea de que con su ley desapareceria la responsabilidad penal de las mujeres que inte-
rrumpan su embarazo ilegalmente, pero esa hipocrita medida, basada en la consideracion de que las mujeres no
son responsables de sus decisiones, recuerda la situacion en la que, bajo el franquismo, los gays iban a la carcel
mientras que las lesbianas eran frecuentemente encerradas en manicomios, pues ni siquiera se les reconocia su
propia sexualidad "delictiva".

El movimiento feminista lleva décadas exigiendo la despenalizacion de la IVE, pero eso no se refiere sélo a las mu-
jeres que toman esa opcion, sino también al personal sanitario implicado y a la propia practica de la IVE legalmente
y con seguridad. Despenalizar es reconocer la capacidad de decision de las mujeres, no ese ninguneo machista "in-
capacitador" de las mujeres que rechacen una maternidad impuesta y a las que Gallardon "perdonaria” tras forzarlas
a un aborto clandestino.

El "anteproyecto Gallardén" pondria a muchas mujeres ante una eleccion entre maternidades no deseadas y abortos
clandestinos o autoabortos. No reconoce en ningtin caso la libre decisién de las mujeres, convierte en una carre-
ra de obstaculos el acceso a la IVE en los pocos casos que permitiria la ley, establece un cerco sobre los entornos
personales, asociativos o sanitarios en los que la mujer pudiera encontrar respaldo, creando un nuevo delito de
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"incitacion al aborto" y una sospecha sistematica sobre los dictimenes médicos y sobre los centros sanitarios en los
que se realicen abortos, a los que se prohibiria toda informacién publica relacionada con la interrupcién volunta-
ria del embarazo, en un contexto en el que, durante 2012, el 93,5% de las intervenciones se realizaron en clinicas
privadas.

Para dar respuesta coherente a los "argumentos” demagdgicos del ministro de Justicia y lograr una solucién dura-
dera que garantice la completa despenalizacion de la IVE y el reconocimiento del derecho a decidir de las mujeres,
hay que entender y explicar que toda lista restrictiva de "causas” y "supuestos” sera arbitraria y contradictoria, ya
que sélo a la mujer embarazada corresponde evaluar sus motivos para llevar adelante un embarazo o para inte-
rrumpirlo.

No obstante, también es necesaria una amplia unidad de acciéon defensiva para exigir, al menos, la retirada de este
anteproyecto. No se trata de la actitud personal de cada persona ante el aborto, sino del derecho de cada mujer a
actuar segun sus convicciones y circunstancias, de la misma forma que sélo defiende la libertad de expresion quien
defiende el derecho de quien piensa diferente. Unamos fuerzas para no retroceder casi 30 afios, sin renunciar a ir a
por mas quienes lo veamos necesario.

La sociedad tiene que responder ante este atropello, apoyando esta lucha. Sin respeto a los derechos de las mujeres
no hay igualdad ni libertad ni democracia.

Tienen que responder quienes votaron en 2011 a un PP que se proclamaba "liberal", si por ello entendieron algo
mas que la "libertad" de las élites econdmicas y politicas para reforzar sus privilegios y expoliar a la poblacion. Tene-
mos que responder las personas, movimientos y mareas en lucha contra los diversos recortes sociales que estamos
sufriendo, ya que los derechos de las mujeres tienen que formar parte de la agenda comun sobre la que podemos
construir la alianza social que necesitamos para poner fin a todas estas agresiones que amenazan y precarizan nues-
tras vidas.

iDerecho a decidir!  NO A LA LEY GALLARDON! ;Hay que echarlos!
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