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Este diario de a bordo se abre con la reseña del último artículo del historiador militar Michel Goya 

sobre la operación ucraniana en Kursk.

https://lavoiedelepee.blogspot.com/2024/08/des-coups-et-des-douleurs.html

A continuación, las notas de este carnet de a bordo pasan de la más reciente a la más lejana.

29 de agosto de 2024

Michel Goya, basándose en el modelo táctico de los egipcios en 1973 que estableció una cabeza  

de puente sobre el Canal de Suez frente a Israel, se inclina por considerar esta operación de Kursk 

como parte de una "ocupación territorial limitada" que crea una línea de frente a mantener. 

Limitada para poder ser “defendible operativamente”, evitando ser tomada de revés,  

especialmente en los flancos. El reto para los ucranianos, según él, es sobre todo no aventurarse  

demasiado hacia el norte porque, en relación con el riesgo antes mencionado de exponerse a los 

ataques rusos, tendrían que movilizar demasiadas tropas para una ganancia estratégica demasiado 

baja:

“En la estrategia, como en muchas otras cosas, hay que saber dónde se detiene lo que es 

suficiente. Avanzar, por ejemplo, hasta Kursk, unos cincuenta kilómetros más allá de la línea de 

contacto actual, requeriría aumentar aún más el número de brigadas comprometidas para 

mantener una densidad mínima de fuerza. De hecho, no deberíamos conformarnos con una flecha 

en dirección a la capital de la provincia, sino tener una bolsa lo suficientemente amplia como para 

evitar las amenazas de ataque de flanco o simplemente ataques sobre un eje logístico único. Se 

https://www.syllepse.net/syllepse_images/articles/soutien-a---lukraine-re--sistante--n-deg-33.pdf


necesitarían el doble de brigadas de las desplegadas actualmente para mantener esta zona, lo que 

parece difícil cuando ya se lucha en flujos tensos, para finalmente llegar a una ciudad de más de 

400.000 habitantes cuya conquista sin duda requeriría aún más fuerza y tiempo. Todo esto 

también requeriría el traslado a Rusia de todo el escalón de apoyo de artillería y defensa tierra-aire 

con las limitaciones que esto implica”.

En pocas palabras, “ya se han obtenido la mayoría de las ganancias estratégicas y controlar 4000 o 

6000 km2 en lugar de los 2000 que se pueden esperar a corto plazo no las multiplicaría por dos o 

tres”.

Ganancias estratégicas “en primer lugar” políticas

Michel Goya, aunque reconocido especialista en cuestiones propiamente militares, no cede, sin 

embargo, al espejismo de medir la acción ucraniana en Kursk prioritariamente en términos 

militares: “Las ganancias estratégicas”, escribe, “ya son considerables y en primer lugar políticas”.

De hecho, coge a Putin en la trampa de no querer jugar al 100% la carta de una guerra, cuyo 

nombre, significativamente, no quiere decir, nombre que le obligaría, dada la resistencia de los 

ucranianos, a una movilización general. Movilización general que estaría cargada precisamente de 

riesgos políticos respecto a una población, la de las zonas más urbanas y desarrolladas del país (los 

"librados de la guerra", dice el autor), que sigue sin movilizar para la guerra mientras que solo las 

poblaciones más pobres pagan el precio de sangre de una "operación especial" terriblemente 

devoradora de carne de cañón: "Vladmir Putin ha mostrado finalmente que tenía más miedo de las 

reacciones internas a una movilización bélica que a los ucranianos”.

Esta frase resume maravillosamente el peso de la política, en la dinámica interna de Rusia que 

sobredetermina, para Michel Goya, la dinámica militar de la guerra en Ucrania que Putin desea 

profundamente que no confluya, para articularse con ella, con dicha dinámica interna. Confluencia 

que es uno de los objetivos más prioritarios para los ucranianos y que da su significado a la  

incursión de Kursk. Por lo tanto, esta incursión está llamada a transmutar en estabilización de 

ganancias territoriales. Hay que recordar que en este 29 de agosto, los 1300 km2 conquistados, 

para casi 100 localidades tomadas, en 23 días son superiores a los km2 ocupados en el Donbass 

por los rusos... desde principios de año.

Michel Goya insiste en este aspecto político de la relación en el hilo existente entre Putin y la 

fracción de su población en que no quiere ver impactada por las consecuencias de la guerra. Esta 



guerra de la que, por cierto, todo muestra que le plantea dificultades para dar la impresión de que 

es la gran epopeya que está pregonando y que solo alegra a unos fans a nivel internacional con un  

grado particularmente bajo de inteligencia política debido a la impregnación propagandística 

demasiado avanzada. En este sentido, solo podemos ver cómo el flujo de soflamas patrióticas que  

el Kremlin derrama para justificar una guerra que no es una, fracasa a la hora de crear un mínimo 

de exaltación en el país. La total desposesión política de la población por el Estado dictatorial se 

paga, más allá de los efectos superficiales mediáticos, con una división entre ésta y dicho Estado, 

contrarrestando cualquier deseo de compromiso popular masivo y consentido, en el frente 

ucraniano, para morir allí. Ni, por cierto, para defender la patria de la intrusión “terrorista” del país  

en curso en Kursk:

“El contraste con la reacción de la población ucraniana a los ataques rusos en Crimea y Donbass en 

2014-2015 es sorprendente. No asistimos, por ejemplo, a la formación espontánea de batallones 

de autodefensa en la frontera con Ucrania, la culpa es de una larga esterilización política y una 

transferencia completa y admitida del empleo de la fuerza a los servicios del Estado”.

Es toda esta profunda dimensión política, que los prorrusos de todo el mundo no quieren ver  

puesta en evidencia, la que es para Michel Goya probablemente “la principal enseñanza de esta 

operación” de Kursk.

Líneas rojas, luz verde, los ucranianos decididos a mover a los "blancos" del apoyo militar de sus  

aliados

El otro aspecto importante de lo que Ucrania ha implementado en Kursk es el golpe de fuerza con  

el que ha cruzado lo que probablemente y paradójicamente es la única verdadera "línea roja" en 

esta guerra. Paradójicamente porque es una línea roja que beneficia a los rusos a expensas de los 

ucranianos: a saber, la prohibición de darles luz verde para apuntar a los sitios en suelo ruso donde 

Putin mantiene en actividad sus armas de destrucción masiva de Ucrania. Pues bien, es  

exactamente esta línea roja la que ha saltado en pedazos en Kursk, los ucranianos se han liberado 

abiertamente para ello del veto de unos muy curiosamente aliados autolimitantes-limitadores del 

potencial de defensa del agredido al que, según dicen, apoyan ¡“plenamente”!

“Este uso [de armas y equipos aliados] no provocó, como era de esperar, la tempestad rusa en el 

territorio de los países proveedores, y estos están obligados a aceptarlo. En efecto, no nos los 

imaginamos haciendo el ridículo pidiendo el regreso inmediato de los vehículos Marder alemanes 



o Stryker estadounidenses, incluso VAB franceses, a suelo ucraniano o prohibir el uso de los  

lanzacohetes HIMARS o las bombas AASM después de su demostración de eficacia contra las  

fuerzas enemigas en suelo ruso. Esta es otra evolución considerable que puede, en relación con la 

decisión estadounidense de suministrar también misiles aire-tierra de largo alcance, impulsar la 

campaña de ataques ucranianos”.

Michel Goya se permite, por cierto, hacer este mordaz recordatorio:

“En vista de esta impotencia rusa de fanfarrón, por cierto solo podemos lamentar la debilidad de 

nuestra actitud hacia Rusia durante años y particularmente justo antes de la guerra en 2022. Solo 

hablábamos de “diálogo” como posible actitud hacia Rusia en nuestros documentos, a veces con el 

añadido de “firme”, pero tímidamente porque habíamos eliminado todos los medios que permitían 

serlo. Nos creíamos que Rusia era fuerte y sabíamos que éramos débiles, así que fuimos cobardes 

incluso mucho después de que comenzara la guerra. Para parafrasear a Péguy, explicamos que 

queríamos mantener nuestras manos puras para ocultar que ya no teníamos manos”. 

Como conclusión de estas líneas de presentación de algunos puntos fuertes del análisis del autor, 

me remito al análisis que se hace en él del activo que representan los golpes en profundidad por 

drones por medio de los cuales los ucranianos se aprovechan de la incapacidad defensiva de los 

rusos. Quienes, “una nueva fuente de asombro”, “todavía no han protegido con hormigón sus 

bases aéreas y muchos otros objetivos sensibles de su retaguardia”.

También ganaremos deteniéndonos en la calificación de “guerra de corsarios” por la que los  

ucranianos “evitan en la medida de lo posible atacar en el difícil frente de Donbass para privilegiar 

en cualquier otro lugar las incursiones o, a veces, las conquistas terrestres y los ataques”. En Kursk, 

por lo tanto, pero también en otros lugares. De donde se puede deducir que esta evitación del 

ataque frontal fijador de medios, por lo demás asimétricos, en favor de operaciones de puñetazos 

aquí y allá, participa, otra paradoja en la serie de paradojas de esta guerra, de la voluntad de crear  

las condiciones militar-diplomáticas para que lo político, que está en el corazón de esta "guerra de 

corsarios" a la manera ucraniano-kurskiana, pese con todo su peso para ayudar a neutralizar todo  

o, al menos parcialmente, de manera consistente, lo que los rusos habrán conquistado 

laboriosamente y con gran costo de carne de cañón, de destrucción territorial y material tanto en 

Donbass como en el resto de los territorios ocupados, incluida Crimea.



Sin embargo, siempre según nuestro analista, esta "guerra de corsarios", si tiene como objetivo  

crear un equilibrio de poder militar-diplomático, que entendemos necesario para la estrategia 

actual de Zelensky de promover un plan de paz a nivel internacional, no puede prescindir de crear 

las condiciones para un debilitamiento propiamente militar de los rusos:

“La guerra de corsarios al estilo ucraniano tiene buenos días por delante, multiplicando los golpes 

para desgastar al oponente y levantar la moral de todos con comunicados de victorias. Sin 

embargo, para ganar realmente una guerra hay que librar batallas y plantar banderas en las 

ciudades y esperamos a los ucranianos, especialmente en el Donbass”.

Añadiré que esperaremos con los ucranianos, en el Donbass y más lugares, a que el efecto Kursk  

logre provocar el desbloqueo necesario por parte de los aliados para que finalmente decidan, en 

vista de la proeza ucraniana en este oblast ruso, dar los medios para romper decisivamente las 

mortales herramientas militares rusas en la profundidad.

30 de agosto de 2024

Post-scriptum

Muchos observadores, una vez pasada la sorpresa, feliz para algunos, mucho menos para otros,  

del avance ucraniano en el oblast de Kursk, se preguntan sobre la posibilidad de que movilice 

tropas y armamento que podrían emplearse para resistir el avance ruso en el Donbass, 

particularmente en las cercanías de Pokrovsk, un lugar estratégico porque agrupa los centros de 

coordinación de una buena parte de las fuerzas militares implicadas en esta línea del frente y que 

constituye un importante nudo de comunicaciones militares.

La cuestión sigue abierta porque, en este momento, no hay nada que permita identificar si el  

dilema ucraniano de Kursk y/o Pokrovsk es tan pertinente como se oye decir.

Si "los rusos no han caído en la trampa" -para hablar como Isabelle Dufour, directora de estudios  

estratégicos de Eurocrise1- de los ucranianos que esperaban que la acción en Kursk desviara a 

parte de las unidades militares comprometidas en Pokrovsk, nada dice que no tengan que 

resolverse a ello si los ucranianos no solo consolidan sus posiciones en el territorio ruso en el 

norte, sino que incluso continúan progresando como varios signos indican de inmediato.

1 Isabelle Dufour, « L’armée ukrainienne s’est-elle plantée une épine dans le pied ? », 20 minutes, 30/8/2024.



A veces leemos que Putin estaría dispuesto a sacrificar momentáneamente el territorio de Kursk 

en beneficio de lo que, sin duda, es el reto prioritario del momento para él,  conseguir una victoria 

de las que te valen la gloria eterna: hacer coincidir la ocupación militar del Donbass con las  

delimitaciones administrativas que pregonó en 2022 que dibujaban el territorio que declaró, 

apoyándose en un referéndum tramposo, totalmente anexionado sin que en la realidad lo 

estuviera.

No se puede excluir que el dictador ruso haya tomado esta opción, pero la ocupación de una parte 

del suelo ruso desde el 6 de agosto podría aparecer a los ojos de una parte de los rusos como 

parte de un cálculo insoportable, especialmente si lo consideraran como el precio a pagar para 

mantener, a miles de kilómetros las mejores tropas para conquistar el territorio ucraniano2. El tal 

sentimiento de insoportabilidad podría provocar un cambio contra el poder del leitmotiv, que ha 

agitado frenéticamente durante tanto tiempo, de la necesidad de defender con uñas y dientes, por 

todos los medios, la patria contra sus enemigos... listos para abalanzarse sobre ella. Y esto cuando 

ya se han abalanzado en Kursk, provocando un caos muy ansiogénico para las poblaciones locales 

con las consecuencias inducidas en los centros de acogida, incluso en Moscú, de los exiliados del 

interior. El Kremlin transgrediendo, impávido, su imperativo hiperbólicamente categórico, si es que 

lo hay, de dicha defensa patriótica a toda costa. Todo esto para ganar solamente, con cierta  

aceleración últimamente, algún km2, a un enorme precio humano -los rusos no se dejan engañar- 

en un territorio lejano que ciertamente se podría considerar ganarlo para Rusia pero no cediendo 

suelo nacional en Kursk, aunque sea momentáneamente, y sobre todo sin la garantía de que será 

fácil repeler al "invasor" cuando el poder piense que finalmente ha llegado el momento de 

desplegar los medios necesarios para este fin.

Descuidar el cruce de datos militares, en un enfoque "militarista" de esta guerra, con los datos  

políticos, en este caso, los de la relación del poder con su población, deja escapar muchos 

elementos de comprensión de una situación como la que juega en estrecha interacción entre lo 

que está sucediendo en el sur de Rusia y en el este de Ucrania. Situación por lo demás inestable, 

en gran medida imprevisible en un sentido u otro, especialmente si se insertan en su lugar justo 

2 Varios sondeos dan cuenta de un ligero aumento del sentimiento de insatisfacción  de la población rusa, según el 
ISW. Según el Instituto para el Estudio de la guerra (Institute for the Study of War, ISW), “varios sondeos dan 
cuenta de un ligero aumento del descontento de la población respecto al Kremlin desde el comienzo de la incursión 
ucraniana en la región de Kursk. Por ejemplo, el Instituto FOM publicó el 30 de agosto una encuesta realizada el 25 
de agosto que mostraba que el 28% de los encuestados expresó su insatisfacción con las acciones de las autoridades  
rusas durante el mes de agosto. El 25 de julio, esta tasa era del 18%, y había aumentado al 25% el 11 de agosto. 
Esta tasa de insatisfacción medida a finales de agosto por este instituto, controlado por el Estado, es la más alta 
desde el otoño de 2022, marcada por la movilización parcial de la población rusa”.  Le Monde, en directo sobre la 
guerra en Ucrania, 30 de agosto de 2024, 8:09 a.m.



dichos datos políticos, incluido lo que depende de la subjetividad de las poblaciones. Esto también 

se aplica a los ucranianos, una  parte de cuya población3 de las zonas del frente (a diferencia de lo 

que se desprende de la encuesta en Rusia que afecta a toda la población) tienen dificultades para 

aceptar que las tropas movilizadas en Kursk no se desplieguen para contener los avances rusos.

Por lo tanto, se trata, en el estado actual de lo que sabemos y vemos de lo que está sucediendo en 

Ucrania y Rusia, de evitar aventurarse a predecir lo que sucederá en los próximos días, semanas o  

meses.

Sin embargo, hay que recordar en lo que respecta al apoyo internacional a la resistencia ucraniana, 

que la batalla de Kursk al cobrar sentido con respecto a lo que hacen o no hacen los rusos, también 

lo hace, como lo desarrollé en la reseña anterior, respecto a los aliados de Ucrania:

“Más allá del aspecto simbólico de desafiar a los rusos en su propio territorio, la incursión también 

ha tenido repercusiones positivas desde el punto de vista político respecto a los aliados de 

Ucrania, "para demostrarles que el ejército ucraniano sigue siendo capaz de llevar a cabo 

operaciones audaces, que el combate no está completamente perdido4".

Y demostrarles que, tanto el levantamiento de su veto de golpear profundamente desde suelo 

ruso los sitios logísticos vitales para la guerra, como el suministro de armas a la altura de las 

necesidades para ganar la guerra o, en un primer momento, para crear el mejor equilibrio de 

poder militar y así obligar a Putin a negociar lo que los ucranianos juzguen negociable, serían 

realmente bienvenidos. ¡Y sin demora!

Por último, con respecto a Pokrovsk y la zona de Donetsk en poder de los ucranianos, Michel  

Goya, al tiempo que afirma que “esta ofensiva [en Kursk] puede haber debilitado a fin de cuentas  

el dispositivo ucraniano en el Donbass, si eso obliga a los ucranianos a dedicar muchas fuerzas para 

defender a Kursk, el balance puede ser más bien negativo”, contempla la posibilidad de que Kyiv 

3 En el este de Ucrania, cada vez más críticas apuntan a Volodymyr Zelensky”, 20 minutes, en directo sobre la guerra 
en Ucrania, 30 08 24, 8 h30. “Se esperaba que la guerra terminara, como él había prometido. Pero la guerra no ha 
cesado. Hay aún más combates. Tengo la impresión de que es aún peor ”, dice a la AFP Olena, de 43 años, que vive 
cerca de Donetsk. Para los habitantes más críticos, Volodymyr Zelensky no entiende la vida cotidiana de los 
ucranianos que viven cerca del frente, muy diferente a la de los habitantes de Kiev o del oeste del país. 
“Sinceramente, ya no le escucho en absoluto”, asegura Vadym, residente de Selydové, otra ciudad que ve a los 
soldados rusos acercarse con ansiedad. “No sirve de nada. No creo lo que dice. Habla mucho pero no hace mucho ”,  
afirma el menor de 42 años, que envió a su familia a Kiev para ponerla a salvo. Volodymyr Zelensky se había 
ganado el respeto de la comunidad internacional al decidir quedarse en Kiev en febrero de 2022, mientras las tropas  
rusas invadían su país. En Ucrania, su índice de popularidad había disminuido después de su elección en 2019, 
antes de dispararse hasta rozar el 90% de las opiniones favorables cuando los misiles rusos comenzaron a llover en 
el territorio. Dos años y medio de guerra la han vuelto a disminuir y ahora se sitúa en el 55%, según el Instituto 
Internacional de Sociología de Kiev (KIIS)

4  Isabelle Dufour, « L’armée ukrainienne s’est-elle plantée une épine dans le pied », art. citado.



haya decidido no defender ya el Donbass5 a toda costa “para hacer una lucha más móvil, en la que 

estarán menos bajo el fuego de la artillería rusa, aunque sea a costa de abandonar un poco de 

terreno y volver más tarde6”. Algunas señales confirman que los ucranianos estarían preparando 

avances en la región de Belgorod, cercana a la de Kursk. Una forma de burlar tácticamente la  

asimetría en el frente entre los medios de los dos beligerantes, como se dijo anteriormente, 

mientras las condiciones del apoyo aliado no hayan cambiado.

26 de agosto

Los rusos golpean a muerte las instalaciones energéticas de Ucrania, ¿no es hora de que salte el  

puente de Kerch? 

Lo que los neofascistas rusos llaman, para justificar su guerra de destrucción masiva, las 

"infraestructuras energéticas del complejo militar-industrial ucraniano" son ante todo las 

estructuras energéticas que permiten a los civiles ucranianos vivir una vida más o menos "normal"  

(si esta palabra tiene sentido cuando uno puede convertirse en un objetivo militar para los 

bárbaros invasores en cualquier momento) y sobre todo calentarse en el duro invierno que se 

aproxima.

Entonces, por legítima defensa elemental, podríamos tener una respuesta proporcionada a estos 

ataques salvajes de 200 drones y misiles, por ejemplo, en un puente de Kertch del que sabemos 

que hasta la fecha los ucranianos tienen los medios para destruirlo y que es una pieza central del  

"complejo militar-industrial mafioso ruso". Su destrucción sería un duro golpe para el proyecto del 

Kremlin de... destruir Ucrania como nación autónoma y de opresión totalitaria de su pueblo. Y  

como la felicidad no siempre llega sola, podría, en combinación con la incursión de Kursk, debilitar 

drásticamente los suministros rusos del frente y, por lo tanto, la ofensiva que tiene lugar allí, en 

particular en la muy violenta de Pokrovsk.

5 Guillaume Ancel escribe: “Parece que los ucranianos se han decidido a ceder el terreno que queda hasta la ciudad 
de Pokrovsk, considerando inútil consumir valiosos recursos militares para evitar que esta apisonadora soviética 
avance con bombardeos masivos” (“Brawl infierno, cómo se prepara Ucrania para negociar una salida a la guerra”, 
No sufrir, 31 de agosto de 2024). 8. Isabelle Dufour, “¿Se ha clavado el ejército ucraniano una espina en el pie”, art.  
citado.

6  Isabelle Dufour, « L’armée ukrainienne s’est-elle plantée une épine dans le pied », art. citado.



Extracto del directo de Le Monde, 26 de agosto

“Moscú ha dicho haber golpeado “masivamente” sitios energéticos en Ucrania y haber alcanzado 

“todos los objetivos designados””, ha afirmado el Ministerio de Defensa ruso en su informe diario. 

Se trata de la mayor ola de bombardeos aéreos en este país en semanas.

En un segundo comunicado, el ministerio también informó en Telegram haber golpeado 

“subestaciones eléctricas” en nueve regiones (las de Kiev, Vinnytsia, Jytomyr, Khmel-nytsky, 

Dnipropetrovsk, Poltava, Mykolaiv, Kryvy Rih y Odesa). Según esta fuente, “también se han 

alcanzado estaciones de compresión de la red de gas en las regiones de Lviv y Kharkiv”.

El ataque a Kursk

Lanzadas por los cazas, las bombas planeadoras ucranianas golpearon un centro de mando de  

drones ruso, una unidad de guerra electrónica, varios otros equipos y armas y a unos cuarenta  

militares7.

Como repite Volodymyr Zelensky, se trata, entre otros objetivos, de exportar la guerra a Rusia, a  

través de un doloroso contraataque, para que los rusos se convenzan de que la guerra  

desencadenada por su presidente contra Ucrania se está convirtiendo ahora en una guerra en la 

propia Rusia. Imaginamos el impacto buscado por Kiev al tratar de golpear, sin malos  juegos de 

palabras, los espíritus en Rusia: sacar de su comodidad, con apoyo en la práctica de muchos rusos  

a la guerra contra Ucrania, observar esta guerra terriblemente destructiva para su vecino, sin que  

les afecte incluso militarmente. Con la diferencia con Rusia, que hay que reconocer a los 

ucranianos, de que no tomen a las poblaciones civiles como objetivos militares.

Por lo tanto, la incursión en Kursk busca, entre otros objetivos, hundir una cuña entre al menos  

una parte de la población rusa y el régimen que se resigna, pero hasta cuándo, a que los 

ucranianos pisoteen suelo ruso. Y esto para llevar a cabo una operación armada que muestre que 

es, como se ve en este vídeo, capaz de infligir graves reveses a un ejército ruso presentado por la 

propaganda oficial como superiormente eficaz, incluso todopoderoso, en esta guerra que 

pretendía limitar a más allá de la frontera.

El revés para Putin es tanto mayor cuanto que solo puede constatar que los aliados de Ucrania han  

levantado, de hecho, el tabú que creía por sentado, de que los ucranianos no utilizan sus armas en 

suelo ruso. Es con tanques británicos y misiles estadounidenses o franceses (ciertamente 

7 Koursk (vidéo débat : https://www.youtube.com/watch?v=r1dnQUZ5K50).

https://www.youtube.com/watch?v=r1dnQUZ5K50


insuficientes para permitir que Ucrania se ahorre esta incursión) como se instala en Rusia e incluso 

avanza; por cierto, en espejo de lo que Putin ha estado haciendo impunemente, desde el principio, 

utilizando armas norcoreanas o iraníes en la ingenuidad de haber pensado que había adquirido ad 

vitam aeternam el monopolio del uso de sus suministros militares extranjeros para su uso en suelo 

ucraniano. Así que aquí está,  tan palurdo como siempre, frente a una paridad que el gran jefe de 

guerra que cree ser no vio venir y que lo lleva al ridículo internacional de protestar diciendo que se  

rompen las reglas del juego... Sí, sí, juego, para él. Lástima para la fracción de su pueblo que 

provee de abundante carne de cañón y no hablemos del de Ucrania al que se empeña en destruir 

con una regularidad asesina de metrónomo. 

Es esta corrosiva verdad la que está imponiendo la operación de Kursk…

23 de agosto

La situación militar en mapas

Ver aquí el vídeo del día: https://www.youtube.com/watch?v=QaJZu6RtowI

En el contexto de una desaceleración (parece, provisional para los ucranianos que pronto podrían 

conquistar 600 km2 alrededor de la ciudad de Glouchkovo, una bolsa de cerco avanzado de 

unidades rusas) en ambos lados, los ucranianos avanzan bastante más rápido en Kursk que los 

rusos en el frente del Donbass.

Sigue abierta la cuestión de hasta qué punto  de progresión de la invasión ucraniana en el norte los  

rusos seguirán manteniendo sus fuerzas en el Donbass en lugar de redistribuir parte de ellas hacia 

Kursk. Para los ucranianos, ¿hasta cuándo seguirán retrocediendo hacia el este, del lado de  

Pokrovsk, sin reforzar las defensas en este lugar y sin debilitar el avance sobre Kursk. El doble  

dilema combinado, que pertenece a una carrera de velocidad con el riesgo para el primero que 

despliegue/desguarnezca, permanece en este momento sin resolución en ambos bandos.

Guerra de Ucrania. Desintoxicación

Los propagandistas putinianos levantan los brazos al cielo, los ucranianos atacan la libertad  

religiosa... perdón, la libertad en boca de los putinianos quiere decir, como fue desmontado por 

Georges Orwell, prohibición. Prohibición para todo lo que no es religión de Estado, de un Estado 

totalitario. Así que retomemos: los ucranianos atacarían a la Iglesia Ortodoxa Ucraniana de la que  

https://www.youtube.com/watch?v=QaJZu6RtowI


deberíamos saber... que está inféodada, diga lo que diga, a la de Rusia y que constituye una quinta 

columna del invasor del suelo ucraniano.

Es sorprendente que la medida no se haya tomado desde el comienzo de la guerra...

“Hoy, Zelensky ha prohibido la Iglesia en Ucrania [...] Dios ha sido expulsado de Ucrania. [...] 

Ucrania ha prohibido el cristianismo. El régimen de Zelensky acaba de aprobar una ley que prohíbe  

a la Iglesia Ortodoxa Ucraniana”.

Desde hace unos días, muchas cuentas prorrusas transmiten este tipo de información en  

publicaciones virales en las redes sociales. Según ellos, el gobierno ucraniano habría prohibido la 

religión ortodoxa, a través de la votación de una ley en el Parlamento. ¿Qué ocurre realmente? ¿El 

poder ucraniano ha restringido la libertad de culto en el país? 20 Minutes hace un balance: 

“Esta ley ilustra el desafío para los ucranianos de derrotar la teoría putiniana del mundo ruso 

según la cual los ucranianos, los rusos y los bielorrusos están vinculados y comparten la misma 

historia. Está relacionado con el deseo de los ucranianos de ser independientes y cortar el vínculo 

con Rusia8”.

22 de agosto

La situación militar el 21 de agosto en el oblast de Kursk

Ver el vídeo del día: https://www.youtube.com/watch?v=NiTZXDA82TM

En la región de Kursk, es ahora al oeste de la zona conquistada por los ucranianos donde estos se 

preparan para un gran golpe que debería hacerles ganar unos 600 km2. Esta parte del oblast ha 

sido minuciosamente aislada aprovechando su configuración al sur del río Seïm. Como se vio ayer, 

la destrucción de los tres puentes por los que se pueden transportar refuerzos rusos, crea las 

condiciones para una ocupación de la zona aislada, acentuando la dinámica de fragilidad de una 

resistencia rusa, por lo demás muy débil, al avance de las fuerzas ucranianas. 

8 https://www.20minutes.fr/monde/4106632-20240822-ukraine-religion-orthodoxe-interdite-gouvernement-pourquoi-
affirmation-trompeuse?fbclid=IwY2xjawE-2ltleHRuA2FlbQIxMQABHcIZ-
RcpLGvTfZc0YkCRrQbmmwz0BCmuhDcOVUvcEM1G7n1_exYcE4I8EDA_aem_JmzTc6dtGHi83MVQlfnJ8w

https://www.20minutes.fr/monde/4106632-20240822-ukraine-religion-orthodoxe-interdite-gouvernement-pourquoi-affirmation-trompeuse?fbclid=IwY2xjawE-2ltleHRuA2FlbQIxMQABHcIZ-RcpLGvTfZc0YkCRrQbmmwz0BCmuhDcOVUvcEM1G7n1_exYcE4I8EDA_aem_JmzTc6dtGHi83MVQlfnJ8w
https://www.20minutes.fr/monde/4106632-20240822-ukraine-religion-orthodoxe-interdite-gouvernement-pourquoi-affirmation-trompeuse?fbclid=IwY2xjawE-2ltleHRuA2FlbQIxMQABHcIZ-RcpLGvTfZc0YkCRrQbmmwz0BCmuhDcOVUvcEM1G7n1_exYcE4I8EDA_aem_JmzTc6dtGHi83MVQlfnJ8w
https://www.20minutes.fr/monde/4106632-20240822-ukraine-religion-orthodoxe-interdite-gouvernement-pourquoi-affirmation-trompeuse?fbclid=IwY2xjawE-2ltleHRuA2FlbQIxMQABHcIZ-RcpLGvTfZc0YkCRrQbmmwz0BCmuhDcOVUvcEM1G7n1_exYcE4I8EDA_aem_JmzTc6dtGHi83MVQlfnJ8w
https://www.youtube.com/watch?v=NiTZXDA82TM


También hay que tener en cuenta la serie de ataques en profundidad de drones que han causado  

una importante destrucción en, desde Kursk, una línea este-este, tres bases aéreas rusas y una 

situada más al norte, desde donde parten los aviones que bombardean a las poblaciones civiles 

ucranianas del sector de Sumy. Finalmente, un ataque de Himars destruyó un centro de 

entrenamiento de tropas rusas.

Mientras tanto, los rusos han tomado un nuevo pueblo en el Donbass que los acerca a la ciudad de  

Pokrovsk donde, dadas las fortificaciones ucranianas, podemos volver a ver una nueva batalla de  

Bakhmut en la que los ucranianos deberían pasar a una defensiva de bloqueo duradero del empuje 

enemigo.

Veremos si lo que se nos presenta como un avance lineal irresistible hacia esta ciudad de las  

unidades rusas, no se convertirá, para ellos, en un atasco con un mayor coste humano y material,  

ya monstruosamente elevado. Un estancamiento que podría modificar la táctica rusa de dejar que 

la resistencia en Kursk se desmorone o incluso colapse en favor de la sobreinversión de las fuerzas 

en esta progresión hacia Pokrovsk. Cosas que podrían abrir un resultado diferente al de una batalla 

de Bakhmut que, hay que recordar, no había sufrido interferencias con un gran avance terrestre y 

aéreo en suelo ruso, como el que tiene lugar y se desarrolla en Kursk. Avance que, relativizando el 

cansancio acumulado durante meses por las defensas ucranianas, galvaniza el ardor en la batalla.  

Tema a seguir para verificar confirmación o invalidación.

21 de agosto 

Los puentes son un objetivo esencial en el avance ucraniano en suelo ruso

"Una vez pasados los primeros asaltos, y las espectaculares ganancias territoriales que 

consiguieron las tropas bajo bandera amarilla y azul, uno de los principales hechos de esta ofensiva 

en la región de Kursk fue la destrucción, golpe tras golpe, de tres puentes que cruzaban el río Seïm 

en las localidades de Gluchkovo, Zvannoye y luego Karyj, como detalla RFI.

La razón de estas destrucciones selectivas es evidente, y tan antigua como la guerra. Se trata para  

los estrategas ucranianos, en primer lugar del jefe de los ejércitos Oleksandre Syrsky, de cortar una 

gran zona de territorio ruso de la retaguardia, por lo tanto, de interrumpir el envío de hombres y 

materiales por parte de Moscú.

Incluso evitar la posible fuga de las tropas atrapadas. Como informa el Guardian, muchos soldados 

rusos ya han tenido que rendirse y han sido hechos prisioneros, lo que podría ser muy útil para 



Kiev en el contexto de futuros intercambios de prisioneros, como los de Azov todavía en Rusia, así  

como la explica The Telegraph”.

20 de agosto

Ver el vídeo del día: http://www.youtube.com/watch?v=wBOMa1MNOsc

Xavier Tytelman y el general Richoux cruzan, a veces con matices, sus análisis tras el ataque 

ucraniano a Kursk, teniendo en cuenta lo que está sucediendo en el Donbass, cerca de la ciudad de 

Pokrovsk donde los rusos avanzan regularmente sin llegar a abrir una brecha.

El general Richoux expone bien la idea de que, si los rusos se enfrentan al dilema, por un lado, de 

dejar que los ucranianos mantengan las áreas conquistadas de Kursk e incluso ampliarlas mucho 

más rápido de lo que ellos hacen hacia Pokrovsk y, por otro lado, desplegar unidades de este lugar, 

y por lo tanto debilitar su impulso para responder en Kursk, el ejército ucraniano debe mantener el 

equilibrio entre lo que invierte como fuerzas y como material en Kursk que serían otras tantas 

carencias en el frente, si los rusos tardan en desguarnecerlo para tratar de recuperar lo que se 

pierde en el norte.

Todo ello sobre la base del cálculo ajustado de coste/ganancias ya sea en términos territoriales,  

materiales pero también humanos. 

La diferencia, en lo que parece ser la clara convergencia entre los dos intervinientes en la 

respuesta a dar a un dilema que se plantea, aparentemente a partes iguales a los dos beligerantes, 

radica en el hecho de que los ucranianos, al menos por el momento, se enfrentan en Kursk a una 

inverosímil desorganización rusa, incluso al caos provocado por una serie de desastrosos episodios 

de "fuego amigo9". Lo que explotan, en sorprendente contraste, destruyendo metódicamente las 

vías de comunicación para paralizar los movimientos de tropas (véase el objetivo de tres puentes 

clave sobre el río Seïm al oeste de Kursk para rodear un número impresionante de tropas 

enemigas). Todo esto ocurre en contrapunto al laborioso, a pesar de una reciente aceleración, y 

costoso avance ruso sobre Pokrovsk, un avance que no se subraya lo suficiente que es laborioso 

debido a la opción táctica ucraniana de una defensa sostenida pero asumiendo retroceder 

infligiendo enormes costos adicionales enfrente, al tiempo que reduce estos mismos costos para 

uno mismo. El general Richoux lo recuerda, retroceder (sin derrumbarse) participa, en lógica 

9 https://www.youtube.com/watch?v=0p6g6XACcAo 

http://www.youtube.com/watch?v=wBOMa1MNOsc
https://www.youtube.com/watch?v=0p6g6XACcAo


militar, de maniobras que permiten ganar tiempo al ceder temporalmente espacio que creemos 

poder recuperar tarde o temprano.

La palabra final del asunto depende, como vemos en Kursk y Pokrovsk, del hecho de que los rusos  

no tienen, como se dice en el vídeo, una “reserva estratégica” que les permita explotar un avance 

que, por cierto, no consiguen. Los ucranianos tienen que medir si su reserva estratégica les 

permite mejorar militar y políticamente (¡el trueque de territorios, entre otros!) lo que, por el 

momento, es un verdadero avance en el norte, sin hipotecar las posibilidades de un relanzamiento 

ofensivo hacia el este que permita recuperar buena parte, y posiblemente más, de los territorios 

tácticamente concedidos a los invasores. 

19 de agosto

Ver el vídeo del día: https://www.youtube.com/watch?v=cT_tPs0f0T8

En pocas palabras, las operaciones, algunas llevadas a cabo desde Ucrania, se despliegan en dos  

espacialidades combinadas: oeste-este y sur-norte. En el primer caso, el objetivo es fortalecer los 

logros territoriales adosados a la frontera ucraniana para anticipar cualquier intento ruso de tomar  

al revés lo que, en el primer caso, tiene como objetivo aumentar la penetración en el territorio.  

Esta dinámica en profundidad está más desplazada hacia el noroeste que francamente, en el 

inmediato, norte-norte.

Pero lo que salta a la vista es que los ucranianos no están considerando -lo que sucederá en algún  

momento- estabilizar la conquista territorial, sin avanzar más, y asegurarla para convertirla en un 

dato sostenible con la idea de crear una zona de amortiguación para proteger la región de Sumy de  

los bombardeos que ha sufrido durante meses. Con la idea también de fijar en el tiempo una  

situación en las negociaciones mediante la cual, por ejemplo, se recuperarían las conquistas rusas 

de tierras en la región de Pokrovsk en el Donbass. En lo inmediato, Putin continúa su ofensiva de 

conquistas limitadas en este sector y se niega a debilitarlo retirando unidades, en parte, a las más 

experimentadas, para intentar recuperar lo perdido en las inmediaciones de Kursk. Pero creer que 

esta posición es infinitamente sostenible, sin dañar su imagen entre su población, mientras que, en 

este frente de Kursk, lucha por constituir agrupaciones operativas homogéneas y cualificadas 

(véase la exposición mortal a la que se someten los reclutas que inicialmente se reconoce que no 

deben colocarse en primera línea) es una entelequia.

https://www.youtube.com/watch?v=cT_tPs0f0T8


El hecho es que Putin está sufriendo actualmente, a través de esta audaz acción de los ucranianos  

en Kursk, una tenaza táctica (cómo recuperar aquello, sin perder esto) con efectos perjudiciales no 

solo militares sino también políticos de los que le cuesta deshacerse.

16 de agosto

Ofensiva ucraniana en Kursk

El Instituto de Estudios de Guerra (ISW) analiza la ineficacia de la respuesta militar rusa a esta 

invasión.

“Los expertos subrayan que la Rusia de Putin es más rápida amordazando a los blogueros que no 

le son favorables que contrarrestando el avance ucraniano en su territorio. La respuesta del 

Kremlin a la operación del ejército ucraniano en Kursk se considera "ineficaz" porque Putin carece  

de "imaginación estratégica"”.

En su informe diario sobre la evolución de la guerra en Ucrania, el think tank del ISW no es amable 

con el jefe del Kremlin responsable, según los expertos, de la débil respuesta rusa a la incursión 

ucraniana en su territorio, en Kursk.

Para el ISW, la creación de “una estructura de mando y control complicada y superpuesta” es,  

hasta ahora, “ineficaz para la respuesta rusa a la incursión ucraniana en el oblast de Kursk”.

Según los expertos estadounidenses, "el consejo de coordinación del MoD y la operación  

antiterrorista del FSB probablemente generarán una confusión continua en las estructuras 

responsables de ciertos aspectos de la operación defensiva rusa en el oblast de Kursk y 

probablemente conducirán a fricciones entre el FSB y el ejército ruso". Esto explica, en particular, 

que “estas entidades aún no han tomado medidas visibles para establecer una división más clara 

de responsabilidades”.

14 de agosto 

“Los ucranianos siguen siendo visiblemente superiores a los rusos en el combate de maniobra, y 

por lo tanto tienen todo el interés en privilegiarlo” (La Voie de l’épée, 14 août 2024)

Michel Goya siempre tan valioso, aquí, en su análisis del ataque ucraniano al oblast de Kursk. Os  

invito a leer estas líneas magistrales porque se basan en datos precisos de las fuerzas y el material 



involucrado, articulándolos con los enfoques tácticos de ambas partes. Señalaré dos pasajes que 

me  parecen arrojar luz sobre lo que es esta guerra. En primer lugar: 

“Esta vez los ucranianos han puesto a todos ante el hecho consumado al lanzar una agrupación  

móvil operativa en la provincia rusa de Kursk, con equipo occidental e ignorando todas las 

pusilánimes restricciones de uso de armas, que no se ve bien cómo podrían seguir sosteniéndose a 

partir de ahora. Los aliados tomados por sorpresa se vieron obligados a aceptarlo, sobre todo 

cuando se dieron cuenta de que, a diferencia de la escalada esperada, Vladimir Putin estaba 

minimizando el evento y lo trataba como un gran caso policial”.

Uno de los logros importantes de esta incursión militar en suelo ruso radica en la capacidad de 

Ucrania para emanciparse, cuando lo considera necesario y posible, de la voluntad de tutela que  

los estadounidenses quieren ejercer sobre ella. Este es el caso de su decisión de sacudir el veto 

puesto por ellos sobre el uso en suelo ruso del armamento que le proporcionan. Está muy claro 

que es el material estadounidense (y de otros aliados) el que está comprometido en profundidad 

en dirección a Kursk y, como señala Michel Goya, los estadounidenses han tenido que aceptarlo. 

Lo que pone de relieve lo que los críticos de la izquierda internacional de Ucrania niegan: 

ciertamente Ucrania depende de los armamentos aliados, pero aprovecha los momentos 

apropiados (¡el “kairos” ucraniano encontrado!), de acuerdo con su propia lógica militar... y 

política, para imponerla a sus proveedores más cobardes de lo que se quiere ver en cuanto a la  

necesidad de acabar con estas grotescas líneas rojas impuestas por el enemigo.

Y esto cuando la historia de esta guerra muestra que estas líneas rojas son en gran medida faroles,  

Rusia sabe muy bien que correría demasiados riesgos al tratar de hacer realidad sus amenazas de  

apocalipsis en caso de transgresión de dichas líneas. No es que la amenaza nuclear, la única que 

Rusia tiene realmente para intentar enfrentarse a la OTAN, no exista, pero aquí es precisamente  

donde juega la inteligencia táctica ucraniana y la lección que da a los estadounidenses y a algunos 

otros: por muy importante que sea, este avance en Kursk no puede de ninguna manera llevar a 

Rusia a hacer el gesto fatal (nuclear) que, por cierto, ¡lo sería en primer lugar para ella!

El segundo pasaje sobre el que me gustaría llamar la atención es en realidad una simple frase, la  

que sigue al pasaje que acabo de comentar, prueba de que todo concuerda: “Putin tiene 

claramente más miedo de la movilización bélica de su país que los occidentales, principalmente 

por razones de política interna”.



Aunque pueda parecer un poco ambigua, creo que hay que entenderlo de la siguiente manera:  

Michel Goya acaba de subrayar que fue la decisión de Putin tratar el ataque ucraniano “como un  

gran caso policial” lo que decidió a los aliados de Ucrania a dejar hacer. Un gran caso policial y no, 

como se lee en la frase que comento ahora, por una “movilización bélica de su país”. En otras  

palabras, la lógica de las líneas rojas rusas debería haber planteado, dado el nivel de la afrenta, un 

ataque en suelo ruso, inédito desde 1941, una respuesta militar. Pues no, nada de línea roja, Putin 

“minimiza” el caso y se contenta con un redespliegue, que además es tardío y organizado con 

urgencia, lo que explica que los ucranianos también puedan “fácilmente” penetrar, ocupar el 

territorio y avanzar, etc.

El "gran asunto policial", tengamoslo presente, es una respuesta militar, pero tan desajustada en  

comparación con las habituales fanfarronadas tontas de Putin, que Michel Goya recurre a esta 

imagen policial para resaltar lo esencial: Rusia no apela, a la Stalin de 1941, al pueblo para detener  

la agresión fulminante de... el invasor... Como dice Marx, "la historia se repite, primero como una 

tragedia (o una epopeya según la mitificación estaliniana), luego como una farsa". Putin - habrá 

que acostumbrarse a la idea - es un gesticulador farsante del que sin embargo, no se subestimará  

la peligrosidad siempre que la calibre seriamente al evaluar sus condiciones de posibilidad, como 

hacen los ucranianos.

Porque esta peligrosidad, continúa implacablemente Michel Goya, está estructuralmente 

condicionada al miedo que el dictador tiene de su propia población. No tanto que la tema como un 

peligro inminente de impugnación política de su poder criminal. Pero, y eso no disminuye la 

peligrosidad para él, teme lo que, en una situación tensa como la de Kursk, podría, según él, hacer 

palanca para desafiarlo y poner en peligro su régimen: esta palanca sería un llamado general a la 

movilización de guerra (¡no “policial”)!) de todo el país. Porque la simple (sic) impugnación de la 

medida que involucraría a todas las fuerzas vivas de una población, hasta entonces fatalista 

mientras no la toque directamente, en una guerra que todo ruso sabe que es extremadamente 

mortal podría convertirse muy rápidamente en una mecha explosiva de las más peligrosas.

No deberíamos haber olvidado que el poder ruso ha hecho todo lo posible hasta ahora para evitar 

movilizar las zonas más urbanizadas de Rusia (la de Moscú en primer lugar) a la altura de las  

necesidades de esta guerra. Y esto “golpeando” a los Bouriatos y otras poblaciones consideradas  

más sacrificables sin correr (demasiados) riesgos políticos. O incluso reclutando a la fuerza y 



mediante engaños a africanos, nepalíes, cubanos... Sobre todo no el corazón, y su amplia periferia, 

de la sociedad rusa.

El poder putiniano es prisionero de su lógica dictatorialmente antipopular que le ha permitido, en 

este estadio, neutralizar cualquier disputa por la policialización (real en este caso), incluso la 

militarización, de la sociedad rusa, con su cortejo de medidas salvajes de represión de los 

opositores y costosos gastos de las finanzas públicas para comprar la paz social necesaria para su  

guerra10. Pero sabe que no puede cruzar sin peligro para él su única línea roja verdadera: ¡el 

reclutamiento de su sociedad para la guerra! El pueblo ruso, anestesiado, no está lobotomizado...  

Su historia de revueltas violentas contra los poderes bien podría recordarse en su presente, Putin  

lo sabe. Y lo que está sucediendo en Kursk nos lo muestra sombrío y preocupado, al mismo tiempo 

que con la ira contenida... contra su estado mayor.

Apostemos a que los ucranianos, en cierto modo -conocen demasiado las fortalezas, por haberlas 

sufrido durante mucho tiempo, pero también las debilidades del enemigo- al lanzar la operación 

de Kursk han intuido que el Goliat ruso es alcanzable por el David ucraniano. 

12 de agosto 

La ofensiva ucraniana en Rusia continúa y se extiende 11

Putin está reducido a decir que "otro objetivo obvio del enemigo es sembrar la discordia y la cizaña 

en nuestra sociedad, intimidar a la gente, destruir la unidad y la cohesión de la sociedad rusa". 

Palabras que son la confesión de su temor de que esta operación militar ucraniana a gran escala 

dañe su imagen ante una población que se cree a salvo de cualquier repercusión de la guerra 

criminal dirigida contra el conjunto de la sociedad ucraniana. En este momento, muchos rusos 

10 “De hecho, analiza The Economist, uno de los secretos de Moscú para mantener el consumo y su crecimiento, 
debería buscarse en la política financiera y monetaria, que se alejó de la austeridad, efectiva en la década de 2010 y 
que había permitido acumular un gran tesoro. Este año, se espera que Rusia registre un déficit presupuestario del 
2% del PIB, importante para el país, pero que podrá financiar en gran medida extrayendo de sus existencias. Como 
buena hormiga, Moscú ahorró ayer para gastar hoy: el gasto total del Estado aumentó un promedio del 15% en 2022 
y 2023. El dinero se utiliza para apoyar el consumo frente a la inflación y el esfuerzo de guerra: la prima federal se 
duplicó en julio para quienes se comprometen a luchar en Ucrania, y el gobierno compromete sumas considerables 
para compensar a las familias de los soldados muertos en combate. Los bancos ofrecieron suspensiones de 
préstamos a los soldados ucranianos. En el lado inmobiliario, un programa de subvenciones ofrece a los prestatarios  
un tipo de interés ventajoso, y el Estado reembolsa la diferencia con el tipo preferencial. Este sistema, que le cuesta 
a Rusia sumas sustanciales cada año, ha llevado a muchos rusos a suscribirse a estos préstamos y a comprar su 
vivienda o una nueva, ayudando al mismo tiempo al sector bancario y al de la construcción. Pero la crisis, y las 
deudas muy pesadas, se ceba en la pompa rusa. Según Meduza, los rusos debían 374 mil millones de euros a los 
bancos en mayo de 2024, es decir, un 22% más de dinero que en mayo de 2023. 50 millones de rusos, o el 40% de 
los adultos del país, están ahora endeudados, y el 8,6% de los rusos tienen 5 o más préstamos” (www.geo.fr/ 
geopolitique/ukraine-les-sanctions-pleuvent-sur-moscou- alors-pourquoi-l-economie-russe-prospere-221677).

11 « L’Ukraine occupe 28 localités russes, 121 000 personnes évacuées, selon Moscou », France 24, 12 août 2024.



podrían, algo que no han hecho desde febrero de 2022, cuestionar la bofetada militar recibida por 

el dictador y sus consecuencias en una población civil, ciertamente preocupada por ver que la 

guerra del líder se acerca a ella, pero escapa, en la medida de lo posible, de las consecuencias de 

los combates. Lo que sigue siendo una diferencia esencial entre Ucrania y Rusia: ¡la primera no 

hace la guerra a la población rusa, exactamente lo contrario de lo que la segunda hace sufrir al 

pueblo ucraniano! Al igual que el primero no ataca para apropiarse del territorio ruso, 

exactamente lo contrario, etc. 

¡O cómo podría comprobarse de nuevo que lo militar es un poderoso activador de lo político y no 

solo al revés! Hay que seguir todo esto de cerca para comprobar también si, como teme el criminal 

del Kremlin, la “discordia y la cizaña” se hacen presentes en Rusia. Con la puntualización de que 

podrían, quién sabe, más bien generar un comienzo de cohesión y acción derrotista a imponer al  

poder neofascista ruso en dificultades militares, esta vez en su propio suelo. Cosas todas estas que 

abrirían el camino a la paz mediante la derrota del militarismo agresor y la recuperación por parte 

del agredido de sus territorios y de su plena soberanía nacional. 

10 de agosto

Ver el vídeo del día: https://www.youtube.com/watch?v=Gcix6AhVAAc

El último vídeo de Xavier Tytelman fue filmado en Donbass. Sabemos que el buen hombre no solo  

graba conversaciones en vídeo, además siempre tan ricas en información y análisis, va al carbón, 

transporta material tanto sanitario como militar, teje vínculos con soldados del frente y gente de la 

retaguardia.

Esto es lo con lo que me quedo del primer tercio de este vídeo. No tengo tiempo para verlo todo 

esta noche. Mañana veré qué puedo sacar del resto del vídeo. El sonido no siempre es muy bueno, 

pero en general se sigue bien. 

Lo que está sucediendo en Kursk tiene sentido para los combatientes ucranianos del frente que se  

encuentran en una posición defensiva difícil: el ataque a Kursk muestra de hecho que los rusos, 

sorprendidos y enfrentados a una incursión armada en su suelo sin precedentes... desde 1941, "no 

mantienen" su línea de defensa en su frontera. Ha quedado desguarnecida para poder crear una  

superioridad numérica en el frente oriental. En otras palabras, lo que pensaban que era una 

posición de fuerza ventajosa en el frente, especialmente en el Donbass, de repente revela 

inscribirse, por la acción audaz e incisiva ucraniana en el norte, en un marco de fragilidad de 

https://www.youtube.com/watch?v=Gcix6AhVAAc


conjunto y estructural. Y esto porque lo que creen que es su principal activo, es decir, un 

desequilibrio numérico y material favorable, se muestra terriblemente desfavorable tan pronto 

como el enemigo decide atacar a miles de kilómetros de distancia aprovechando la asombrosa 

suborganización defensiva del lugar.

Como los ucranianos parecen decidir seguir adelante y consolidar las conquistas territoriales, con 

todos los efectos desastrosos inducidos en el interior de la sociedad rusa para la imagen del jefe 

del Kremlin que se ha pavoneado hasta ahora como un gran y glorioso jefe de guerra, es inevitable 

que el refuerzo obligado de esta zona conquistada de Kursk pase por el desplazamiento hacia ella 

de parte de las tropas implicadas en el frente oriental. Situación que entonces podría favorecer los  

contraataques ucranianos en dicho frente gracias a la recuperación del equilibrio de fuerzas 

numérico y material y encerrar así a los estrategas rusos en la cuadratura del círculo de tener que 

cubrir, sin garantía de éxito, el "frente" de Kursk, debilitando las posiciones del frente de Donbass y 

en el resto de esta línea del frente. Y esto en el momento en que sus tropas, en muy mal estado, se 

retiran en Kharkiv12. 

La acción de Kursk combinada con lo que está sucediendo en Kharkiv, en el Mar Negro y en los 

numerosos centros militares del suelo ruso atacados regularmente por los ucranianos, podría 

hacer surgir entre los rusos la idea de que Putin ha iniciado una guerra en Ucrania que ya no los 

pone a salvo en la propia Rusia. ¡Políticamente desastroso en tiempos de guerra! Habrá que ver si  

y cómo se manifiesta. 

La ocupación de una parte del suelo ruso podría servir como moneda de cambio territorial en el  

marco de las negociaciones que Kiev dice estar dispuesta a iniciar. Me remito a lo que dice Xavier 

Tytelman.

Imágenes geolocalizadas de la incursión ucraniana en Rusia (fuente Le Monde):

https://www.youtube.com/watch?v=untMmT1Y_GE

¿Quién debe pagar el precio de la guerra? 

Una parte de la población civil rusa está viviendo ahora lo que los ucranianos han estado 

soportando desde febrero de 2022. Pagan directamente, aunque todavía a pequeña escala, el  

precio de la política imperialista de Putin, precio pagado a un  nivel máximo por los soldados rusos 

muertos en combate desde el comienzo de esta guerra.

12 Vovtchansk  https://www.youtube.com/watch?v=Ydwr5b55ofs%C3%83%C2%A0

https://www.youtube.com/watch?v=untMmT1Y_GE


Putin debe pagar el precio de sus crímenes de guerra contra la población civil ucraniana, contra los  

soldados ucranianos y rusos y, ya, ¡contra los civiles rusos obligados a huir de las zonas de 

combate! No hay atajo para la paz, solo poner en una situación de incapacidad de hacer daño a  

este criminal de guerra de alto vuelo y el derrocamiento del régimen neofascista que ha construido 

sentarán las bases de un retorno de la paz que no sea una victoria del instigador de guerra o un  

acuerdo circunstancial con él que traerá muy rápidamente una nueva guerra.

¡Apoyo incondicional al pueblo ucraniano y a su resistencia civil y armada! 

Ataque a Kursk, resistencia en el frente oriental y limpieza de lo que queda de la flota rusa en  

Crimea

En la noche del 8 al 9 de agosto, las fuerzas especiales de inteligencia militar ucraniana (GUR)  

lograron destruir una lancha rápida rusa del tipo Tunes frente a la costa de Crimea, ocupada por 

Rusia. La operación se llevó a cabo con la ayuda de un dron de ataque marítimo Magura V513. El 

GUR destacó que los expertos internacionales consideran que el dron Magura V5 es la plataforma 

de ataque más eficiente en el conflicto ruso-ucraniano. Hasta la fecha, estos drones marinos 

ucranianos han logrado golpear a 18 navíos rusos, nueve de los cuales han sido completamente 

destruidos14.

9 de agosto

Punto cartográfico de la situación militar

Ver el vídeo del día: https://www.youtube.com/watch?v=ERcPBRvEM6I

Este punto permite comprender claramente qué es la penetración ucraniana en la región de Kursk:  

se confirma que el efecto sorpresa del avance ha desorganizado cualquier respuesta instantánea 

rusa, situación que perdura con la continuación de los avances ucranianos. Nos enteramos de que 

los ucranianos han utilizado una nueva táctica al preparar las llamadas fuerzas militares de  

“rangers” sobre bases de movilidad sin precedentes, combinando el apoyo proporcionado con 

drones a la infantería, lo más cerca posible de sus operaciones. En particular, con un sofisticado 

sistema electrónico de desorganización de los sistemas de detección rusa que se mueve 

13 Maritime Autonomous Guard Unmanned Robotic Apparatus V-5, es decir, “Aparato robótico autónomo marítimo”.
14 “El GUR golpea de nuevo a Rusia en la Crimea ocupada y destruye un navío con un dron marino”, L´Indépendant, 

10/08/2024 https://www.lindependant.fr/2024/08/10/guerre-en-ukraine-le-gur-frappe-de-nouveau-la-russie-en-
crimee-occupee-et-detruit-un-bateau-avec-un-drone-marin-magura-12135022.php 

https://www.youtube.com/watch?v=ERcPBRvEM6I
https://www.lindependant.fr/2024/08/10/guerre-en-ukraine-le-gur-frappe-de-nouveau-la-russie-en-crimee-occupee-et-detruit-un-bateau-avec-un-drone-marin-magura-12135022.php
https://www.lindependant.fr/2024/08/10/guerre-en-ukraine-le-gur-frappe-de-nouveau-la-russie-en-crimee-occupee-et-detruit-un-bateau-avec-un-drone-marin-magura-12135022.php


inmediatamente sobre las zonas conquistadas para seguir saturando y desorientando los radares 

enemigos. Y así sucesivamente. Lo que es una explicación clave de la relativa facilidad con la que 

avanzan las tropas ucranianas. 

Los rusos reúnen tropas en dos puntos a unos treinta kilómetros de las primeras líneas ucranianas  

para una contraofensiva de la que pronto sabremos los resultados.

El vídeo también da una información sobre la situación actual de la línea del frente en el este, 

donde los rusos siguen mordisqueando laboriosamente terreno. Los analistas de la acción sobre 

Kursk están atentos a sus repercusiones en este frente oriental: si los ucranianos logran progresar y 

estabilizar sus conquistas territoriales de la ofensiva en curso (las tropas de ingeniería están 

trabajando para crear trincheras, señal de que Ucrania no planea retirarse), es muy posible que 

Rusia tenga que trasladar tropas de dicho frente oriental para contener, o incluso recuperar 

territorio perdido, en Kursk. ¡Lo que es uno de los efectos esperados del Estado Mayor ucraniano 

para aliviar sus defensas del este!

En conclusión, el vídeo cifra la relación kilométrica de la progresión ucraniana en Kursk con la de  

los rusos en el frente en las últimas 48 horas: respectivamente 223 km2 por 32 km2. ¡Sin 

comentarios!

La incursión ucraniana en la región de Kursk continúa. Está poniendo a prueba una defensa rusa  

desorganizada. El Kremlin está enviando refuerzos pero, como muestra este artículo y el video que 

incluye, están sometidos al fuego ucraniano y sufren enormes destrucciones, según la propia 

confesión de fuentes rusas.

30 de Julio de 2024

Bárbaros sonrientes…15

Cuando dos criminales de guerra (uno que salvó salvajemente la apuesta del otro contra la  

revolución popular que amenazaba su régimen) se encuentran, ¿de qué hablan? De todo menos 

del terrible destino que reservan para aquellos y aquellas que no están de acuerdo con ellos.

Fue el miércoles, justo antes de la apertura de los Juegos Olímpicos de 2024, en París. Un 

encuentro casi irreal. El presidente ruso recibió a su homólogo sirio, Bashar al-Assad, en el 

Kremlin. Los dos hombres, según los medios de comunicación rusos, habrían hablado de la  

"escalada" de la situación en Oriente Medio, así como de sus relaciones económicas bilaterales. La 

15 “Vladimir Poutine ressort la menace nucléaire et Bachar-al-Assad tout sourire au Kremlin”, 20 minutes, 28/7/2024.



reunión, la primera desde marzo de 2023, se produce cuando a principios de mes, al margen de 

una cumbre en Kazajstán, el presidente turco había mencionado una reunión a tres para lanzar una 

normalización de las relaciones turco-sirias.

“Estoy muy interesado en su opinión sobre la evolución de la situación en toda la región.  

Desafortunadamente, tiende a escalar, lo constatamos. Esto afecta directamente a Siria ”, dijo 

Putin, pareciendo referirse a la guerra en Gaza y a las tensiones en el Líbano, con el conflicto entre 

Israel y Hezbolá, apoyado por Irán, otro aliado de Siria. “En vista de los acontecimientos en todo el 

mundo y en Eurasia, nuestra reunión de hoy me parece muy importante [...] para discutir las 

perspectivas y los posibles escenarios”, dijo Bashar al-Assad. Ninguno de los dos líderes se refirió a 

la situación en Siria, ni a la reciente mano tendida del presidente turco que dijo que podía “invitar 

en cualquier momento” a Bashar al-Assad. Damasco y Ankara, que todavía acoge a unos 3,2 

millones de refugiados sirios, rompieron todas las relaciones oficiales en 2011, tras el inicio del 

conflicto sirio que ha durado más de trece años y ha troceado el país. Por su parte, Rusia es un 

aliado crucial para Siria, salvando al régimen de Assad a través de su intervención militar en 2015 

en plena guerra civil. Por último, Vladimir Putin es un aliado clave de Assad y mantiene relaciones 

complejas pero pragmáticas con Erdogan, aunque en muchos casos, como Siria, apoyan a campos 

contrarios”.


